15, Sdabendefappfiidit nad) § 823 %L, 2 B.GB. 49

15. 3t ber Borftand ciner eingetragenen Genoffenidaft, welder
bic Auftiindigung eined Genoffen nidt redizeitiy dem Geridte jur
Lijte der Genoffen einreidyt und dadurd den anjtiindigenden Genofien
{diddigt, bicjem anf Gromd eined Bertragdverhiltnifies oder auf
®rund bed Ab{. 1 oder ded Abf. 2 von § 823 B.G.B. sum Sndend-
erfage perpflidptet?
Sefey, betr. bie Erwerbd- und WirtjhaftBgenoffenidoften, vom
20. Mat 1898 §§ 69. 70, 72—T74,
B.6.8. § 523.

IIT, Bivilfenat. Urt, v. 4. Ottober 1904 & &. M. (R w. B.
(Betl). Hep. 111 91/04.

L Sanbgeridt Hannoper,
IL ©Oberlanvedgericht Celle,

Bu vorftehender Frage Hat bag Reidh3gericht bie Shadenderfag-
pflicht nady § 823 AH|. 2 B.O.B. angenommen aud nacftehenden,
sugleidy ben Sachverhalt ergebenben

®rinben:
_ , Der Kldiger, welder frither bem Hannoveriden Hypothefens
verein e @ m. w. . in Hannover al3 Mitglied angeborte, Hatte
nady feiner Behauptung mit Jujdrift vom 28. Mary 1898 dbem Bor-
ftanbe biefer Genoifenichaft gegenitber feine WMitgliebfdaft um 31, De-
gember 1898 aufgeliinbigt, aud) von bdiefem bdurd) Bujdriften vom
28. Februar und 5. Mai 1899 bdie Auszahlung feined Mitgliebgut-
habeng junddyft zugefichert befommen und [dlieBlid am 20, Juli
1899 erbalten. Wie ber RKldger ferner behauptet, BHat indeffen ber
genannte BVorftand, in ben feit dem September 1898 ber Beflagte
eingetreten war, die ihm nad) § 69 bdes Genoffenjdaftdgeiesed vom
20. Weai 1898 pbliegenbe BVerpHidtung, die redjtzeitig erfolgte Auf-
Hindigung fpiteftens fed)d Wodjen vor bem 31. Degember 1898 bem
Amtdgeridyt gur Cintragung in die Lifte der Genoflen einjureidgen,
nidht erfiillt, bieje Mitteilung vielmehr giinglid) unterlafien, jo daj
bie Gintragung bder Auftiindbigung in die gemannte Lifte unterblied,
infolgebefjen die MMitgliedichaft bed Rldgers fortdarerte, und berfelbe,
al3 am 29. Geptember 1902 die Genoffenjdhaft in Konturd verfallen
war, zuc perfonliden Mithaftung fiir bad {ehr erI)eB[td;e Defizit
Entfd. in Bivilf. N. F 9 (59).
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herangesogen und fchlieflich im Bergleididmwege genbtigt wurbe, einen
Beitrag von 5500 A an ben RKonfurdvermwalter zu zablen. WUuf
®runbd Diejes SadjperBaltd hat der Rldiger von bem Bellagten, bder
als Borftanddmitglied bdurd) bdie audy ifm gur Laft falende Nidt-
anmelbung der Yuftindigung vom 28. Miry 1898 bie erwifnte
©dyibigung bes Rldgers fduldhaft herbeigefithrt habe, bie Erjtathung
eine3 Feilbetraged yon 1600 A begehrt.

Beibe Borinftangen haben diefe Klage abgewiefen. Das Be-
rufungsgeciht indbefonbere ift dabei von folgenben Erwdgungen
qusgeganger.

Aud einem Fonfraliliden BVerjdulden bded Bellngten foune der
Rliger wedber nad) gemeinem Redite, nod nad) Jem Redte bes
Bitrgerlidhen Gefepbudys einen UAnfprud) erheben, da pwijdhen den
Borjtande einer Genoffenfdhaft und deven eimpelnen Mitgliebern ein
Bertragsverhiltnid nicht beftehe.

Dag weiter geltend gemadyte auferfoniraftliche Verfdjulden des
Betlagten anlangend, fei zunddit die fiiv bie Jahre 1898 und 1899
behauptete Lnterlafjung ber YUnmelbung der Auftindigung sur Qifte
nady gemeinem Rechte gu beurieilen, nady diefem aber nur im Falle
ber rglift und — bei fabridffigem BVerhalten -~ in Den Bier nidt
votliegenben Fillen bes aquilifhen Gefesed eine Schadenserfabpflidyt
gegeben.

Gine in die Jeit von 1900 ab fallenbe Unferlaffung unterliege
bem Biirgerlidhen Sejepbudie. Bon defjen Beftimmungen fei hodtens
die Amwenbbarfeit bed § 823 UGH. 1 und 2 in Betradt zu ziehen;
allein Ab{, 1 fonne nicht Plag greifen, weil nidt ein beffimmtcs
Redjt bes Rligers, fonbern nur defjen Vermdgen im gangen durd
bie Fohrliffigheit bes Bellugten geidhddigt fein folle. Der Ab]. 2
aber {dlage nidht ein, weil bie vom Bellagten angebli) verlepte
Bor{drift ved § 69 de3 Genoffenidaftdgeleted wefentlih nur ben
Sdup ber Senoffenidhafisdgldubiger, nidit ber eingelnen Genoffen
begmwede. . . .

Diefe Ausfithrungen des Berufungdgeriditd find nicht durdjweg
frei von Redtsirrtum,

Beigutreten ift zwar der BVorinftang bdarin, dak der BVorftand
einer @enoffenfdaft nur gu der lepteren, weldse ihn beftellt hat, nidyt
aber ju beren eimgelnen Mitgliedern in einem BVertragsverhaltnifje
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fteht (ogl. § 34 AGf. 2 bed Gemvifenidiaftsuefelsed und die bereits
von ben DBorinftangen angefifrte Cutfcheibung ded Reihsqerichts
Bd. 28 &. 71), baf alfo aud) von eivem fontraftliden Berfdjulden
teine Rede fein fann.

Butreffend ift ferner in betreff der Haftung fiiv anferfontratt-
lihed Werfdjulben bie Annahme bes Berufungdriditerd, dap fitr ein
in Dbie Jahre 1898 und 1899 fallenbed Verfdjulden bad gemeine
Red)t zur Anwenbdung gelonge, biefed aber bei fabridffigem Ber-
Balten, ioeldes alletn bem Bellagten zur Loft gelegt werbe, eine
Doaftpflidt nur tn den Fillen bed aquilifhen Sefebes ferme, ein
foldier Fall indeffen Diev nidht vorliege.

Bgl, Cntidh. bes N.G.'3 in Bivilf. Bb. 28 &, 73,

Aud) die Revifion Hat in ben angegebenen Ridtungen einen
audbritdlidien Ungriff nidt erfhoben, vielmehr nur Den ferneren
Unsfithrungen bed Verufungdgeridyts gegeniiber fiir ein nady bem
1. Januar 1900 ftattgehabted fahrldifiges Berhalten bes BVellagten
bie Wnwenbbarleit ber Borfdhriften in § 823 B.B.B., und zwar {o-
wofl in W[ 1 af8 in UBL. 2, geltend gemadit. :

Beyiiglich bed WB[. 1 ift der Ungriff unbegriindet, FNadh defjen
Borfdyrift ift jdhadenderfappfliditia, wer voridplid) ober fahridffig das
Leben, ben Rorper, die Gefunbheit, die Freibeit, bagd Eigentum obex
ein fonftiges Mecdht eined anberen wiberredtlid) verlept. Butreffend
nimmt aber bie Vorinjtany an, dap hier vou der fabrldffigen Wer-
lepung eined ,fonftigen (fubjeftiven) Mecjtd” bed RKIdgers feine Rebe
fein tomne. Allerdingd Bat nad) § 65 bed Genofjenidaftsgefeses
.jeber ®enoffe bag Redht, mitteld Wuftiinbigung feinen Austritt aus
ber ®enoffenfdaft zu erfldren. Allein diefed Redt ift bem Kidger
nad) bdeffen eigenem Worbringen vom Betlagten nidht verflimmert,
vielmehr bie Wuffiindigung vom RKidger ungehinbert betn Borftanbe
ber Genoffenidaft erfldrt, und nur von biefem burd; bie RNidt
anmelbung ber Wuffiindigung beim Regiftergericht die redhtliche
Wirtung der Unftiinbigung verettelt, und auf folde Weife bag Ver-
mbgen bed Ridgerd in feiner Gefamtiheit, welded ald ,jonftiges
Redit nidh)t angefehen werben fann, gefdidiat worben. Dhne Grund
fithrt aud) bie Revifion ausd, bdaf bder Rliger ein Redit auf Wit
teifung feiner Wuffiinbiqung an bad Regiftergerichit gqehabt Habe.
Denn nad) § 69 bded Senofjenfdiaftsgefeped ift pwar ber Borftand

4&
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(von Umitd twegen) verpflichtet, die Uuffindigung bes Senolfen
pem @erichte zur Lifte ber Genofjen einjureidhen; allein ein (fubd-
jeftives) Redyt auf biefe Cinreihung ift Damit bem betreffenbden
@enoffen, ber nady bem oben Eefagten zu bem Borftande iiberhaupt
in Peiner vertraglidjen Bejichung fteht, nidyt eingerdumt.

it Crfoly greift bagegen bie NMevifion bdie Huffaffung ber
Rorinftang an, bap audy ber Abf, 2 bes § 823 auf eine im Jahre 1900
perjdjuldete Fabhrldffigleit bed Belflagten feine Anwendung finden
Bonne, Nad) bdiefer Vor{dhrift trifft die SdadbenBerfappfliht aud
benjenigen, weldjer gegen ein ben Sdup eined anderen bepvedenbdes
Gefes verfioft. Dfne audreidgenden Grund nimmt aber bad Be-
tufungdgeridit an, dap ber § 69 bed Genofjenidaftdgefepesd, wonad)
bie Unftinbigungdertidrung vom Borftande dem Regiftergeridhte mit-
geteilt werben foll, nur ben Sdup der Genoffenjdaftsglaubiger und
ber ®enofjenjdiaft, nidht aber aud) ben bed eingelnen Genoffen be-
gwede. Allerdingd will dber angefiifrte § 69 in Werbindung mit
§ 70 bes @enofjfenfhaftdaefetes, wonad) bie mitgeteilte Anfliindigung
in bie Qifte eingetragen werben, und infolge diefer Tintragung der
@enofle mit dem in ber Lifte vermerften Janhre2idiufje ausdideiden
foll, bad Jnterefle ber Genoffenidaft und ifhrer Glaubiger wahren,
infofern baburd) ber Beftand ber den Gldubigern Haftenben IMit-
glieber ber Genofjenidyaft, und damit die Lreditwiirbigleit der lepteren
Har gelegt werben foll. Pamit wird aber midyt ausgefdyloffen, dak
die ermdhnten BVorfdriften aud) ben Scdub bed ausideibenden Ge-
noffen begwecen, weldher ein augenfdeinlides JInterefje Daran ‘hat,
baf feine AufhindbigungBertldrung durd) miglidft baldige SMitteifung
an bad Regiftergeridit fowie burd) bdie Eintragung in die Lifte zu
einer rechtlidy wirfjamen werbe, in3befondere, vorbehaltlidy der Aus-
nafme bes § 125 be3 Genoffenfdiaftdgefehes, feine Befreiung von
pen Werpflidtungen dber Genoffenfdiaft ohne Vorzug Herbeigefiihrt,
aud) fir jeine Unfpriihe gegen leptere eine beftimmte Grundlage ge-
jhaffen werde. Daf bad Genoffenfdyaftdaefess mit Den ermdbnten
Loridrifter aud) dag Juterefle bed ousfdeidenden Gensffen wabren
will, ergibt fih aud den mweiter folgenben Beftimmungen in § 72,
wonad) dad @eridht-von der Cintragung nidht blog den Borftand,
fonbernt audy ben Genofjen su benadyrichtigen Hat, in § 73, woned
bie Wuseinanbderfebung bed Ausgejdhicdenen mit der Genoffenidpaft
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fi) nady ber Bermibgenslage derfelben und dem Beftande der Mit-
glieber gur Beit feined Ansjdjeibens beftimmt, fornie in § 74, wo-
nad) bie Klage bes auégeid)iebenen Genofjen auf Auszahlung feines
Gefdiftsqutbabens in gwet Jahren (nad) feinem Anusfceiden) verjihrt.
Sn lbereinftimmung Biermit geftebt aud) Barifiug-Criiger, fom:
mentar zum Genoffenjhafidgefese 4. Aufl. ju § 69 in Bemerlung 3
bem Genoffen, ber burd) verybgerte Weiterbefdrderung feiner uf-
tiindigungsertlirung an dad Regiftergeridit vom Borftande gefdhabdigt
worben ijt, gegen lepteren eine Grjaptiage nady § 823 ABY 2
B.6.8. u.

Piernad) war bie angefodjtene Entjdeidung aufjubeden, und bie
Gadye gur Crovterung Der weiteren nod) in Belradit ITommenben
Gtreitfragen in bdie Borinftany guriidyuverweifen.” . ..



