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76. Belde Anfpride faun ein Hypothelenglaudiger, deffen Redt
bei Feftitellung ded geringften @ebois berjehentlidy fibergangen worben
ift, gegen die ibm in ber Rangorduung nadijtehenden, bei der Fejt-
fteflung Ded gerimgiten ©cbots beviidfitigten Nufpriide erheben?

V. Bivilfenat. Ust v 3. Degember 1904 i. &. Uftienbraverei D.
(Betl.) . Ehel. G. (RL) u. §. (Mebeninterv.). Rep. V. 158/04,

I Sanbgeridt Miithaufen.
I Dberlanbedgeridt Colmar.

Tiir bie Rligerin, Ehefrau @, Baftete auf einem Grundftiit
in Witlbaufen eine hypothelarifh) fidjergeftelite Fovderung wvon
10400 4 nebft 41/, Progent JBinfen. Diefer ftand ber BVorrang
pot einer fiiv die Betlagte auf demfelben @runditiid eingetragenen,
ju 4 Progent bergindlichen Hypothel von 8000 £ ju. Dag Grunbftitd
fam im Jahre 1901 auf ¥Antrag eined ber Betlagten in bder Rang-
otbnung nadftehenben Hypothetengliubigers B. jur Bwangsverjtei-
gerung, bie pom Notar . (bem Nebenintervenienten) ol BVerfteigerungs-
beamten geleitet wurbe, Dbwohl bie Kldgerin ibre Forberung jum
Bmwangsverfteigerungdverfahren audy nod) angemelbet Batte, iiberfaf
ber RNotar, bap diefer Forderung der Borrang vor ber Hypothet ber
Bellagten zuftand und -nebm unridjtigeriveife an, dap nur eine
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bier nidit weiter in Betvadyt tommende Hypothet ber Gebriver .
von 8000 £ und bie Pypothet der Bellagten von 8000 A bem
betreibenben Gldubiger vorgingem. = Jnfolge befjen ftellte er bad ge-
ringfte ®ebot babin feft, baf es indgefamt 1789245 A betrage,
ndmlid) baf der Erfteher gu ibernehmen Gabe die G.'jhe Hypothet mit
8000 A& und bie Hypothet der Bellagten mit 8000 4, und bar ju
sablen Habe einen von ber Stenerfaffe in Miilhaufen angemelbeten
LBetrag von 29,60 A, fowie an Binfen aud der &.fden Hypothet
900,7 £ und aud ber Duypothet ber Bellagten 962,76 L. Die
forderung ber Rldgerin blieb alfo bei der Fefiftellung ded geringfien
Gebots -unberiidfidtigt. Cin Widerfprud) gegen biefe Fefiftelung
wurde, obroohl im Berfteigerungstermin fowohl die Vellagte wie aud
bie Ridgerin, diefe durd) ihrem Ehemann, vertreten waren, nicht
echoben, fonbern ouf Grund bded fo feftgeftelten geringften Gebots
bag ®rumbdjtitd audgeboten, unbd ber Bujdleg fiir ein Meiftgebot
von 20900 A von bdem Berfteigerungdbeamten erteilt. &r rwurbe
recjt8lrdftig, ba ein RedtBmittel gegen ifm nidht eingelegt wurbe.
Bei der Berteilung ded Crldjes wollle der Berfteigerungdbeamte den
Bebingungenr, unter denen ber Bufdhlag erteilt yworben twar, ent-
fprechend feftitellen, bap bie &.'fde Dypothet von 8000 A4 und bdie
Dypothel der Beklagten von 8000 A befteben bleiben, und er wollte
ferner. Den bar 3u zablenden €xlds von 4900 A uzitglid) der von
ihm bi3 jum Berteilungstermin aufgelaufenen Binfen von 54,28 4,
sufammen alfo ben Betrag von 4954,28 A, bder bar gezahlt worben
war, anweifen: vorweg auf Roften, Steuern und Jinfen der &.jchen
Dypothet mit 1134,15 4, fobann an bie Betlagte auf bdie won ihr
liguibierten Pypothefenzinjen mit 1214,89 A und ben Reft von
2505,24 A ber Ridgerin, Die Rldgerin, deren Forberung nebft
Binfen fid) ouf 1191720 A belief, wilrbe Hierburd) einen Husfall
von 9311,96 A erlitten Baben. Gie wiberfprad) nun aber bdiefer
Werteilung bed Erldfes, indem fie jept geliend madhte, baf ifrer
forberung der Borrang vor ber Hypothe! der Bellagten zuftee. Sie
verlangte, bof ifhre Forberung an Stelle ber ber Bellagten in Hike
von 8000 A4 vom Erfteher dbernommen, und baf ihr ber gange nad
Whjug ber poriweg verteilten 1134,15 A verbleibende Reft bed bar
gezablten @rldfed mit 3820,13 A jugeteilt rwerde. Nadhbem infolge
biefed Wiberfpruds ber fireitige Teil des Barerldfed hinterlegt worden
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war, erhoben fie und ihr Ehemann bie gegenmwirtige: Rfage und ver=
Limbeten gugleih) bem Notar ben Streit.

Die Bellagte verlangte Abweifung ber RKlage, berhm‘oete aber
aud) ifrerfeitds bem Notar den Streit; ber MNotar erfannte Teine
RegreBanfpriide -an, trat aber ber Elagenber: Geite im Redits-
ftreite bei.

Der erfte Richter ordnete eine Beriditiqung ded Leilungdplaned
bahin an, daf ber Meft be8 bargezahlten Steigpreifes mit 8820,13 4
der Sldgerin jugewiefen werbe; im {fibrigen wied er bdie RMage ab.
®egen biefes Urteil Tegten beibe Feile und ber Nebenintervenient
Berufung ein. Der gweite Ridyter wies bie Berufung ber Bellagten
suritd, Hob bagegen auf die Berufung der Gegenfeite bad Urteil bez
RQanbgerichts, jomweit e die RKlage abwied, auf und ordnete eine nod
meitere Veridjtigung bed Teifungdplaned bdabin an, baf die in ihm
alg beftehen Bleibend aufgefifrte Hypothet der Beflagten mit Binfen
feit bem 24. Degember 1901 ben Riigern fiberfragen werbe zur Bes
friebigung ifrer Reftforderung in Hohe von 80977 A und Jinjen
vom 26, Mdrz 1902 an. Diefes Urteil wurbe anf die Revifion der
PBellagten injoweit aujgeloben, al8 e8 ber Berufung ber Rldger ftati-
gegeben Datte, und infoweit twurbe bdie Berufung ber Rldger und bes
Nebenintervenienten gegen bdas Urtell erfter Snftans guritcgerviefen;
im d@ibrigen tourbe bie Revifion suviidgewiefen auz folgenden

Gritnden:

«Bet vidtiger Feftitellung bes geringften Gebotd Hitte nacb
§ 45 Bw.B.@. nidjt Hlof bie @.'{dje Hypothet und bdie Hypothet der
Betlagten, fondern aud) bie Hypothel ber Rdgerin afd Defiehen
bleibend (§ 52 baj.) berfidfidhtigt werben miiffen, ba alle brei Hypo-
thefen in ber Rangordnung bem betreibendben Gliubiger borgingen.
Died ift nun aber nidt gelchehen. Die Hypothet der Rldgerin it
bet eftftellung bed geringjten Gebotd, auf Srund beffen bag Aus-
gebot erfolgt, unb ber Bujdhlag erteilt ift, unberfidfidhtiat geblieben,
und nur die Hypothet der Betlagien, die in ber Rangordbnung ber
ber Rldgerin nadftebt, und die Hopothel der Gebrilber . Haben Be-
ridfidtigung gefunden, Nun fragt es fid), welde Folgen bies fiir
bie Berteilung Hes Erldfed hat. Die Borinftanzen {ind ridtig davon
au3gegangen, bdaf Der Hypothet ber RKldgerin trop ifhrer Nidt.
beriidfichtiqung ber ihr zuftehende Rang, alfo aud) der Borrang vor
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der Dypothet der Bellagten, verblieben ift. Denn bad Heute geltende
Recht fennt in ber Swangsverfteigerung eine Juriidiepung im Range
nur afd Folge nidt redyizeitiger Anmeldung ober Glaubhaftmadung
(§ 110 Bw.B.@.), und von bdiefer Folge taun bie Kldgerin nidht be-
troffen {ein, ba ihre ypothel al8 eingeiragen ber Wnmeldbung uidit
beburfte und von ibr iiberdied angemelbet worden ift. $Hat aber bie
Rldgerin ihren Mang behalten, fo geht fie aud) Dbei ber Berteilung
bes Erldfes, joweit nidyt bie feftgeftellien Berfteigerungdbedingungen
etwad anbered feftjepen, Der -‘Beﬁagten vor, unb baraud folgt, baf
ber bar ju zaBfenbe Erld8, ben tm vorliegenden Falle der Erftefer
aud) bar Eend;ttgt Hat, ber Rldgerin gebithrt. €3 find died bie ber
R[agerm in erjter unb zweiter Jnftany jugefprodenen 3820,18 A,
bic nach Ubzug der vorweq verteilten 1184,15 A bon ben bargezahlten
4954,28 A fibrig- bleiben. Darin ift war and) ein Teil bed ges
tingften Gebot3 enthalten, ndmlid) Devjemige Zeil, ber nady § 49
Abf. 1. Bw.B.@. bar au zablen ift; aber {oieit das geringfte Gebot
einen Betrag al3 bar zu jablenden fejtfett, trifft e feine Bejtimmung
baviiber, wem biejer Betrag bei der Berteilung sufallen foll. €3
bejtimmt nur bie Hohe dber Barzablung, unter ber Sebote midt gus
gelaffen werben biirfen, wdbhrend fih erft bei ber Werteilung bes
@rldfes ergibt, welde Gliubiger aus biefer Barzahlung zu befriedigen
finb. Dak dic Hohe bdes vom geringften Gebot bar ju zahlenben
Feild, wie aud § 49 U], 1 a.a.D. Bervorgeht, fid) nad) beftimmten,
entweber aud dem Grundbbud) erfidilichen ober angemelbeten Un-
{priichen ridtet, barf baran nidt irre madjen; benn bag Gejes fdjreibt
nirgendd vor, daf mur Diejenigen Unfpriide, nad) benen bdie Hobe
ber Barzahlung Bei’ﬂmmt worben ift, bei ihrer Berteilung Berﬁdficbtigt
werben biirfen; e [dBt im Gegenteil burd) die Borjdrift tm § 109
Ubf. 2, bafi ber med) Decung ber Roften verbleibende ilberfdjuf
Jauf bte Recyte, weldhe dburch Bahlung zu deden find, verteilt* werben
joll, und burd bie barguf folgenbe Beftimmung tm § 110, daf die
bort erwafnten Redyte ben itbrigen bei der Berteilung nadjtehen follen,
etfennen, daf fiir bie Verteilung bes Barer(dfes bdie grumdbudymipige
Rangordrung mafgebend ift, und dof Hierbei nur biejenigen Gléu-
biger, auf bie ber § 110 gutrifft, eine Juviidjepung im Range erfahren
biitfen. So wird aud) das Gefeg — wenn aud) nidht ohne Wider-
jpruch, vgl. Rresjdmar, Das Reidhdgefey iber die [mangdverfteis
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gerung ¢ &, 185 — itbermiegend in ber bidher zu ihm erfdyienenen
Sommentarliteratur verjtanben,
vgl. Fifder-Sddfer, Bem. 4 ju § 45; Jaedel, Bem. 8 zu
§ 45; Reinbard, Bem. IT unter 2 zu § 45,
und e3 ipnd;t wefentlid) filr diefes BVevjtinbnis, bdap o.ud] da3 Bierin
porbildlidh) gewefene preukifde Sefes vom 13. Jult 1883 faft ein-
ftimmig und unter Buftimmung bed Reidagerichts (Jurift. Wodhenidhr.
1893 &. 71 M. 47) die gleidhe Auslegung gefunben Hat.
Bgl. Kurlbaum, RNeme Grundjige bder HJwangsverfteigerung
©. 53 {lg., undb bie Kommentare zu bicfem Gefeh von Kred)s
Fifder, 8. Uufl, ©. 218, und von Jaedel, 3. Mfl. S. 250,
252. 289,

Der Berufungdriditer Hat mm aber der Rlagetm nidt bloR ben
nod) Abzug ber vorweg zu beridptigenden Poften vorhandenen Bax-
etlo3 (,Bargebot” im Sinne bed §49 Ab|. 1 Jw.B.G.) sugejprodjen,
fonbern ben Teilungdplan nod) weiter babin abgeinbert, daf audg
bie Hypothel ber Betlagten von 8000 A, bie bei Feftitellung besd
geringfien ®ebots beriidfidtigt worden ifi undb beber necdh § 52
Bw.B.8. beftehen bleibt, nebft Binfen feit dem 24. Degember 1901
auf bie Rldgerin ibertvagen werben foll. Darin fann 1§m nidyt
beigetreten werben, Borweg ift babei zu bemerfen, baf audy in biefer
Begiehung bie Feftitellung bed gevingften Gebotd nidit gang forveft
erfoigt ift. Denn fie qeht dafin, daf der Crfteher bie &.'fde Hy-
pothel und bie Hypothel der Betlagten zu fibernehmen Habe, wahrend
pad @efeg ¢ine Ubernahme durd) ben Erftefer, forveit bas bingliche
Redht in Betrad)t tommt, dberhaupt nidht voridreidt und die Ubers
nafme Der etwa beftebenden perfdnliden Paftung bed Sduldners
befonber3 regelt (§ 53 Bw.B.@.). Ridtiger wive e baher gewelen,
wenn ber BVerfleigerungsbeamte sur Fejtftellung bed geringften Sebota
nur audgefproden und im Protololl fefigeftellt batte (§§ 66. 78
Bw.B.8.), welde Hypothelen beriidiidhtigt roorden find; demn Hierans
wiithe fig nach § 52 ULf. 1 daj. von felbft ergeben haben, baf diefe
Hypothelen gegen bent Crfieher beftehen bleiben. Uber jadlich Yommdt
die getroffene Feftftellung bed geringjten Gebotd auf bazfelbe Hinans,
und ifre inforvelte Fafjung Hat baber feine Bebeutung, Die Frage
ift allo bie, ob ein Hypothefenalaubier, deffen Pypothet bei Der Fejt-
jteflung be3 geringften @ebots beviidfidytigt worben ift und baber
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beftehen Bleiben foll, bei der Werteilung bezd Erlifes bdulben mufp, Daf
fie nicht beftefen Bleibt, weil eine ihm in ber Rangordnung vorgefende
Sypothef, die bei der Feftjtelluug bes geringften Gebots bitte be
riictfichtigt werben follen, nidyt beviidfichtigt worben ift. Diefe Frage
ijt — im Gegenfatie jum Berufungsdgeridht — u verneinen.
Bunddift mag bervorgehoben mwerben, wenn audy ein entjdheibended
®ewicht bavauf nidht su legen ift, bep bie Unnahme bes Berufungs-
geridjtd su RKonfequenzen fiihrt, die Dbefremdlid) eridieinen miifjen.
Denn die Folge wire, baB jeber DHypothelengliubiger befugt fein
miifife, obwohl feine Hypothel bei der Fejtftellung bed geringften
@ebots beriidfidytigt worden ift, ben Jufdlag angufedyten, tvenn eiue
ihm vorgehende Dypothet bei Der Fejtjtellung bed geringften Gebots
Teine Beritdfidhtigung gefunden Hat. TBIT man annehmen, baf einer
foldhen Bejdymerbe gegen ben Bufdlog ber § 100 Ubj. 2 Bw.B.G.
nidjt entgegenfteht, fo wiirbe ber iibergangene Dypothetengidubiger,
pon bem man meinen jollte, baf €3 in erfter Reibe feine Sache fei,
bent Buidlag, burd) ben er in feinem Recjte verlebt wird, anzufecjten,
bie# unterlaffen und obwarten biirfen, ob ber bei Der Feftftellung
bed geringften Geboid beriidfichtigte Nachhypothetar die Bejchmerbe
erfebt. Demu erfebt er fie, und dringt ex mit ihr burd), fo fommt ber
@rfolg, nimlid) bie Yuffebung bed Buidlags, aud) bem iibergangenen
Unfprudje zugute; und exhebt er fie nidyt, fo wiirbe ber iibergangene
Anfprud) bem Deriidfiditigten Pypothefengliubiger immer nod) aus
bem geringften @ebot Gerausdringen. Wber nod) mehz! Bon Erfolg
tinnte bie Befdywerde natiiclid) nur dann fein, wenn die nidjt be-
riidfidytigte Hypothet s Unvedht iibergangen worben ift. Ju Unredi
ift fie aber nur bann fibergangen, tvenn unb foweit {ie nod) beftebt.
b bied der Fall ift, miifte der nachfiehenbe Hypothelengldubiger
bod) erft fefiftellen ommen, bevor er bie Befmerbe erhebt. Bu
biefer Feftftellung iber ein ihm frembes Redjtdverhdlinis wird er
aber in vielen Fallen gor nidyt in ber Rage fein, namenflid dann
nidht, wenn ber Borhppothetar im BVerfteigerungstermin nict etfdjienen
ift, ober wenn ber Nadhppoifetar felbjt ben Berfteigerungtermin
nidjt wahrgenommen Bat, weil er afg ein bem betreibenben ®laubiger
vorgehender Berechtigter - Jierzu feine BVevanlafjung Hatte. Gerabe
ber letermabnte Fall seigt, su welcher Ronfequens man Yime: der
$ypothelenglaubiger, der im Berfteigerungstermin audgeblieben ift,
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unb ber nun qud bem ihm nach § 88 Zw.B.G. zugefteliten Befdlufje
fiber bie Erteilung bed Jujdhlags, da diefer nadhy § 82 baf. audh bie
Berfteigerunggbebingungen enthalten mufi, erfiebt, baf zwar feine
eigene Dypothet bei der Fejtitellung bed geringjten Gebots beritdfiditigt
mworbden ift, dafi aber eine ber ihm vorgehenden Hypothelen nidht be-
ritdjiditigt worben ift, miifte feftuftellen fuden, wie bdied gelommen
ift, um bariber in3 Hare su gelangen, ob Bier eine Iibergehung
su Unvecht ftattgefunben Dat; Denn wenn bied ber Fall fein follte,
mitte er {elbft bie Befjdmerde einlegen, um nidht Hinterher, nadbem
ber Bujlag redtstriftiy geworben, von bdem iibergangenen Wnfprudy
aud der Beriidfidhiigung beim gevingften Sebot BHerausdgebdringt au
werden. und auf ben bar s zaflenden €rlB2 angemiefen, alfo,
foweit biefer midit gureidht, ber efabr bed Ausfalls oudgefest zu
fein, Bor welde Scywierigleiten bamit bexr Nacdhhypothelar geftellt
wiirde, namentlid) wenn ihm, wie bied wobf oft ber Fall fein wird,
bie WMedtdverhiltniffe ber Borhypothelen unbelannt find, und twenn
man tweiter beadhet, baf ibm ju feinen Ermittelungen nod) & 96
Bw.B.@. nur eine vierzehntdgige Frift ju Gebote fiinde, braudyt nicht
weiter audgefithrt su twerben.

Derartige Eriwdgungen find nun zivar, wie beveitd bemerkt, nidyt
audfdjlaggebend; aber fie exvegen bod) von bornherein Bebenten gegen
eine Audlequng bed Gefeses, die ju fo unbefriedigenden Ergebnifjen
fithet, b fidy leptere nad) bem preufijden Bwangsverjteigerungs-
gefee vom 13. Juli 1883 ergeben Bitten, fann unerdrtert bleiben;
penn bad Meidhdgefes dber die Bwangaverfteigerung und Jwangs-
verwaltung vom 24, Miry 1887 weidht in einer hier. mafgebenden
Begiehung bei feinen Boridriften iiber bie Fejiftelung bed geringften
©ebotd und fiber bie Verteilung bed Crlifed von bem preupifhen
Gefepe ab. €3 {chreibt nidt vor, bap bas geringfte Gebot auf einen
Betrag feftgefetst werben foll, ber audveidend ift, um bdie bem be-
treibenben ®liubiger vorgehenden Redhte und bdie aus bem Erlife
s entnehmenden Koften bes Berfahrend zu beden, und der baber
nur gefunben twerden faum, wenn man jene Redite, aljp namentlid)
bie SRopitalbetrdge ber bem betveibenben Gléubiger vorgehenden
Hypotheten. und Grundidulden, zifermdhig zufammen redmet; dasd
Reichagefep [aft vielmehr die bem Detreibenden Glanbiger vorgehenben
Redjte bei ber Fejtftellung bed geringften Gebotd nur beridfidtigen
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(8 45 B3w.B.®.) und jdreibt bann vor (§ 52), daf fle, foweit fie nidt
burd) Bablung zu beden find (§ 49 %b{. 1), infoweit beftehen bleiben,
al8 fie bei ber Fefiftellung bed geringften Gebots berddfidhtigt worben
find. Das Reiddqefes fennt audy feine Buteilung bes Crld{es auf
Redyte, die bet der Feftjtellung bed geringjten Sebotd beritdfidhtigt
und nidyt burd) Jahlung su decden find; 8 tann eine folde Buteilung
nidyt fenmen, tweil biefe Recdyte eben befteben bleiben, alfo auf fie
nidtd guzuteilen ift, Daraus erflirt ef fih, baf bas Reidi3gefes
bezliglidy biefer Redyte bei der Berteifung bed Erldfed nur vorjdreidt,
fie fetem ,in. bem HPlane audy angugeben” (§ 113 Abf. 2). Eine
Erfldrung bes Ridyters, durd) welde mun erft — bei ber Berteilung
Ded ErlBfes8 — Dbeftimmt wiirde, welde Redte ber Erfteher in Un-
redming auf bad Weiftgebot und auf dad in ihm ftedende geringjte
®ebot gu iibernehmen Bobe, finbet nidit mehr {tatt, Sie fann aud
nidit {tattfinden ober viire mwenigjtend vdllig itberflitfig; benn bdie
Rechte, weldye bejtehen bleiben, jtehen bereitd badburdy feft, bab e
bei ber Feftftellung be3 geringften Gebotd beviidficytigt worben find,
und bie Ubernafme der perfinliden Daftung bes Schhulbners, mnfetn
eine foldje befteht, folgt fiir ben Erfteher bei beftehen Bbleibenben Hiy-
pothefen and bem efep felbft (§ 58). Den MWeg, ben bad preufifdye
efep einfdilug, daf ndmlid bas geringfte Gebot fiir alle bei ihm
in Betraht fommenben Redjte, alfo aud). filr biejenigen, bie ber
Erfteher fibernefmen follte, nur einen Betrag feftielte, und bap erit
bei ber Werteilung bed Erldfed burdy ben Ridyter beftimmt - rwurde,
weldye Redyte in Anredymung auf jenen Betvag ber Erfteher itbernahm
(68 57. 107, 115 bes preufifcien Gefepes von 18. Juli 1888), Jat
bas Reidh3gefey verlaffen. MNod) im find bie beftehenbleibenbden
Redite fdon Beftimmt, wenn das Ausgebot erfolgt; fie find daburd
beftimmt, Daf fie Dei bDer fFejtitellung bed geringfien Gebotd be-
vitdfichtigt worben find, und jugleich ift beftimmt (§ 52 ADj. 1 Saf 2),
baf bie iibrigen Tedjte (bie nidyt Peritdfiditigten). exlbjden. Damit
find bie Berfteigerungsbedinqungen feftgefest, und fite die Verteilung
bed Exldjes ba3 Ergebnis gewonnen, daf nur bad bar ju zahlende
Meiftgebot 3u verteilen ift, fo bap e3 in der Lat, wie aud § 113
%bf. 2 Bw.B.@. vorjdreibt, fiir die befteben bleibenden Redjte nur der
Hngabe bebarf, - welde Redte nady ben Qieri‘tmgmngsbebmgungeu
befteben Bleiben.
Entid. in Sinll], R F. 9 (59) 18
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Aug biefer Ronfiruttion des Berfahrens folgt bann aber aud
weiter, baf Redite, die nad) ben Werfteigerungdbebingungen beftehen
bleiben follen, bei der DWerteilung bed Erldfed nidht ald fuldhe be-
hanbelt werben bdiicfen, die erlijden. Wenn bad gevingfte Gebot
unb bie Berfteigerungdhebingungen unriditig find, wenn 3. B., wie
im vorliegenden Falle, eine dem betveibenden Slhubiger wvorgehende
Sbpothet bei der Feftjtellung ded geringften Gebots nidyt beriidfiditigt
worben ift mnd bafer nad) § 52 B 1 Sof 2 exlijcht, fo ift s
Sadje bed itbergangenen Gldubigers, ben Bujdlag wegen unridhtiger
Feftitellung besd geringften Gebotd, durd) bdie er in feinem Redhte
verlept inird, amgufedten (§ 83 Nr. 1. § 100 Wb, 1. § 97 HUb{. 1
Bmw.B.8.). Bu diefem Bwede {dyreibt bas Gefep vor, daf ber Befdhluf,
burd) ben der Buidhlag erteilt wirb, ben Beteiligten, joweit fie webder
im Berfteigerungdtermin nodj im Bertiinbigungstermin  exfdjienen
find, zugeftellt werben mug (§ 88), und daf in ihbm aud bie BVers
fteigerungsbebingungen au begeidnen find (§82). RQaft Der dber-
gangene @ldaubiger ben Buidjlag rechistrdjtig werben, fo fann er aud
bie Berfteigerungshebingungen, die fiir anbere Gldubiger bas Be-
ftebenbleiben ifrer Forberungen fejifesen, nidit mefr anfechten. Sie
find mit ber Medjtatrajt bed Bujdlagd aud) fitr bie Werteilung bes
Crldfes mafigebend geworben. Dad Gegenteil folat Teinedwegd aus
ben §§ 50..51 Bw.B.®. Dieje Borjdriften beyichen fih auf bden
Tall, baf Dad geringjte Gebot, wenn ef ridtig fefigeftellt worben
wiire, anber8 hitte fefgeftellt werben milffen, fberhaupt nidit, Sie
fepen im @egenteil vovaus, daf bdad geringfte Gebot fo, wie e3 feft-
geftellt wotrben ift, tidhtig, d. . bem @runbbud) und ben vorliegenden
Unmeldungen entfpredend, aufgeftellt worben ift, baf aber ein Redt,
pag Giernad) Beriidfidtigung finben mufte und beridfidhtiqt worben
ift, in Wabrheit nidt befteht. Sie geben alfo nicht ben Weg, anf
weldjem ein Fehler, ber bei der Feftftellung bed geringfien Gebots
nntgetommen ift, befeitigt werden fann, fondern fie geben ben Weg,
wie bad materielle Recht einem ridhtig fefigefteliten gevingften Gebot
gegenitber anfredit erhalten werben fann. Der Glaubiger, ber unter
Derufung auf bie §§ 50. 51 eine Erhbhung ber Barzahlung bes
Eritehers verlangt, weil ein bei ber Fefiftellung bes geringften Sebots
beriidfichtigtes Meht nicht bejteht, behauptet gar nicht, bag das ge-
ringjte Gebot ned) ben bieritber beftehenden Borfdyriften wunridti
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feftaeftellt worben fei, fonbern ftigt fih auf einen Tatbeftand, ber
mit biefen Borjdriften nidhts zu tun Hat und dem materiellen Redyt
angefirt. & fann biefen LTatbeftand nidht anbers, al3 erft bet ber
Berteilung des Crldfes geltend madjen, namentlidh nidyt durd) eine
Befdymwerbe gegen ben Bufdlag. Darin zeigt fid) der Gegenfopp u
bemjenigen @ldubiger, ber geltend madjen fann, dafy er durdy eine
unriditige eftitellung bed geringften ebots in feinem Rechte verlent
jei. Diefemn Hat bas Sefep die Befdyerde gegen den Rujdlag ge-
geben, jenem nidt. Daraud folgt bann aber aud) weiter, daf ber
®ldubiger, ber es verfiumt bat, bie Bejdywerde eingulegen, obwobl
ev burd) unrichtige Fefiftellung bed geringften Geboté in feinem
Rechic verleht ift, fich auf bie §§ 50. 51 iiberhaupt nidt berufen
fann, Dies ift widtig fitr die im Entwurfe jum Swangsveriteigerungs-
gefepe vorgefebene Eriveiterung der jeht n § 50 UL, 1 bed Gefehes
enthaltenen Borjdrift. Der Eniwurf nimlid) wollte in § 69 L. 2
eine Grhohung ber Barjablung fiir ben Erfteher aud) bann eintreten
laffen, wenn die bei Fejtftellung bes geringjten Sebotd beriidfidytigte
Dypothel .
LDent nidgt beviidfidhtigten Fediten eined anberen Beteiligten nady-
fteht ober gleichfteht ober gegeniiber einem joldyen Beteiligien
© umwirfjam ift, sugunjten biefed Beteiligten, fofern berjelbe von
feinem Redpte Gebraud) madts.

Sn bag geltende Gefep ift biefe Bor{drift nidht fibergegangen,
aber nur bezhalb nidht, weil man annabm, bag ed fih nur um
finguldre Falle bandeln fonne, bie der Entjdjeidung burd) die Juris-
pruben; iiberlaffen bleiben Einnten (vgl. Jaedel, Bwangaverjteigerungs-
geleh, 2. Mufl. ©. 194 Jote 6). Der Berufungdridter fiihrt nun
aus, bafi bdiefe Eriweiterung bes § 50 Ub[. 1, obwohl fie in bad
Gefep nidt ausbritdlidy aufgenommen svorden fei, gleidjwohl gelten
mitffe. Died mag fein, wirth auch jest iibertviegend in ber Liferatur
alg ridhtig angenommen. Uber wenn bie Crweilerung gilt, o gilt
fie bod) eben nur ba, wo ber Grundbfay bed § 50 bf. 1 felbft zur
nmwendung tommen fonute; fie gilt alfo niht, wenn ed fih um
eine unridjtige Feftftellung be3 geringften. Gebotd banbelt, bie ber
burdy fie betroffene Gliubiger durd) Unfechtung ded Bujhlagd Datte
Defeitigen miiffen. Died Bat der Berufungsridyter vertannt, und auf

piefer unrichtigen Unmwenbung bes Gefepes beruht e8, bap er in
18+
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weiterer biinberung bed Teilungsplaned die Hypothel bder Beflagten,
bie bei ber {Fejttellung ded geringften @ebotd beriidfichtigt worben
ift, nicht fitr bie Bellagte fortbeftehen laffen, fonbern fie- der. Kldgerin
suweifen will,

JIn ben BVorinjtangen it endlid) audy ber Gefichtspuntt der Be-
reidjerung zur Sprade gefommen. &3 ift behauptet worben, die Be-
Hagte wittbe fih auf Roften ber RKldgerin bereidhern, wenn ifre
Hypothet beftehen blicbe, wibhrend bie Kligevin, foweit dad bar ge-
aablte Raufaeld su ihrer Befriebigung nidht audreidje, leer ausdginge,
und bie Betlagte fei and) aud biefem Srunde nad § 812 B.G.B.
verpflichtet, ben Borteil, ben fie ohne redhtlidhen Srund erlange, an
bie Rlagerin Herauszugeben. Hber aud) mit biefer Begritnbung lakt
fig bie vom Berufungsriditer engeorbnete tweitere ALbdnberumg bdes
Teilungdplaned nicht vedtfertigen. . Bunddhit bedhalb nicht, weil e3
fich Gier um einen Berteifungsftreit hanbelt, fiir befjen Entjdheibung
e mur barauf anfommen fann, ob ber bom BerfteigerungZbeamten
aufgeftellite Teilungdplan ben itber bie Berteilung bdes Erldfes im
Bwanadverfteigerungdgejese enthaltenen BVorfdriften entfpricht. Jit
bied ber {fall, und behauptet ein Beteiligter, daf ein anbderer Be-
teiligter mach den Boridriften bed materiellen Rechtd verpflichtet fet,
badjenige an ifn berauszugeben, wad er nad) dem Teilungdplan
ethalte, fo ift bied tein Berteilungsftreit, fonbern ein Redjtsanjprud,
ber fih villig auferhald bes Berteilungdverfafhrend bewegt, unb mit
bem eine Wbdnberung bed Teilungdpland nid)t verlangt tverben
fann. Died allein witbe audreidjen, um ben Bereiderungdaniprud)
Bier audzuidjeiden, Uber bie Vellagte hat audy jutreffend entgegnet,
baf fie toeder einen Lortell Habe, nod) bdag fie einen folden ofne
reditliden Gvund erlongt hoben wiirbe. Einen Borteil BHabe fie
nidht, weil aud) ihre, Hypothe! bem betveibenden Glhubiger vorging,
fie alfo ebenfo wie bie Kidgerin emen Unfprud) barauf BHatte, bei
ver Feftitellung bed geringften Gebotd beriidfiditigt su werben; Hatte
fie aber einen Borteil, fo beruhe ber redhtlige Srund fitr ifn in
bem Lerbalten dber RKidgerin, namlid barin, baf biefe Den ZJuidhlag
mit den fie in ifrem Redhte berlependen Werfteigerungdbedingungen
habe redytstriiftis werben laffen. Daf diefe Eutgegnung zutrifit,
ergibt fih aud) bavaud, baf umaelehrt, némiidy wemn man bdie
Rldgerin mit einer Hypothef von 8000 A an bie Stelle der Bellagten
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riifen ldft, Die Bellagte bie Benadjteiligte fein wirbe. Die Be-
flagte Batte barvauf, ba§ ihre Dypothel, weil fie ebenfoll3 bem bes
treibenben @lLiubiger borging, in biefem Subbajtationsverfabren
unberiifrt blieb, ober — iwie e8 jegt in BwangdverjteigerungBaefete
Beifit — befjtehen Blieb, ba3 gleidje Redyt wie bie Rldgerin, Stehen
in biefer Bejiehung bie Parteien einander gleid), und muf eine von
ihnen Dbem Nachteil tragem, fo entfpridit e aud) bem materiellen
Recht, baf bied biejenige Partei [ei, bie es verabfiumt hat, ihre
Rehte wihrend bes Jmwangsverfteigerungsverfabrens gehirig waks
sunefmen.” . .. :



