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91, Sommt § 99 UL, 2 3.P.O. md damm smr nwendung,

wenet #her eimen Teil Der Hauptiade bdurdy Hnerfenntnisurteil,

bemnid)it fiber den Meft nad) Beweisaujnabhme Fontradiftorijd ent:

fdieben, und in dicjem Tebteren Hrteil einbeitlid) iiber die gefamten
Prozeptoften erfannt ift?
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VIL 8ivilfenat. Ut v. 30, Dezember 1904 1. &. Sdyweizerifche
Unfallverf.-Attiengef. (Bell) w. Sdy. (RL). NRep. VI 246/04.

L Sonbgeritht I Bexdin.
IL Sammergeridyt dafelbit,

Der Kliger erhob gegen die Beflagte einen Unfprudh) aud ber
Berfiderung gegen Unfall in Hibe von 674,85 A nebft Binfen. Die
Betlagte erfannie in bem Termine gur miinblicgen BVerhanblung vom
- 15, April 1903 ben geltend gemadyten nfprudh zum Betrage von
549 A an und wurbe ihrem Anerfenntnid entfpredend vermrteilt.
Wegen ber Mehriorderung erfolgte Beweidaufnahme, und dad Land-
geridht -erfannte bemmddift unter dem 11. November 1903 babin,
bag der Kldger mit feinem Mehranjprud) chyumeifen fei; von ben
foften bed Redytditreits wurben bie der Beweidaufnahme bem Rliger, -
bie jonftigen Soften den Pacteien je jur Hilfte auferlegt. Die Be-
Hagte legte unter Hinweis auf den § 99 AL 2 B.PO. wegen der
Roftenentfdeibung Berufung ein, die jebod) vom RKammergeridyt
al3 unzuldffig vevworfen wurbe. Die Revifion ift zuritdgewiefen
worben aud folgenden

. @riinden:

TRad) § 99 Ubj. 1 BP.O. ift die Regel, daf die Unfeditung
ber Entfcheibung itber den Koftenpuntt unzuldffig ift, wenn nidht gegen
bie Entjcheidbung in der Douptiadie ein Redhtdmittel eingelegt wird.
Daf danod) bie Loftenentjdieidbung dber felbftindigen Unfedhtung audy
im Falle der Unzuldfjigleit einesd Rehidmitteld in ber Hauptjade
entzogen ift, hat bad Meichdgericht wieberholt andgefprodhen.

Bal. Entid). be3 R.G.'8 in Bivil]. Bb. 81 &. 44 und bie bort
angefiihrien rteile; vgl. aud) Cnifd). Bb. 27 &. 365 Tr. 95.
Die Regel galt vor bem JInfrafttveten des Gefepes, betreffend Hln
berungen ber §JivilprogeBorbnung, vom 17, Mai 1898 (R.EG.BL
©. 256) audnehmslos. Durd) biefed Gefep find swei Wusnahmen
jugelaffen, bon bemen hier bie erfte in Betradhgt fommt. Sie finbet
fih in ¥B{. 2 des § 99 B.B.D. in der neuen Faffung, wie fie auf
Grunb bes Gefeges vom 17, Mai 1898 (R.G.BI. ©. 342) vom Reidys-
fanzler befannt gemadyt worden ift. Der Wb{, 2, der feine Entftehung
einem Befdhluffe ber Reidstagslommifiion verbantt, beftimmt: ,Jijt
bie Paupifadie dburdy eine anf Grund eines Unerlenniniffes aus-
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gefprodiene Berurteifung exledigt, fo fann bdie Entfdheidbung fiber ben
Qoftenpuntt felbitdndig angefoditen werden.” &2 follte bamit die
iirte befeitigt werben, bie in ber Verfogung von Reditdmiiteln gegen
Unerlenninidurteile nur im Koftenpuntt erblict wurbe. Jm dfbrigen
ergibt die Eniftehungdgeidichte bed Gefeped nur, baB man — ftett
ber in bem mewen Ab{. 3 sugelaffenen fofortigen Befdhwerbe — bas
in ber Pauptiadje gegebene FRedtamittel int dber Bejdyranfung auf ben
Roftenpuntt aud Jwedmdfhigleitdgrinben eingefithrt bat, weil fidy bie
hauptidlif in Betradit Tommende Frage, pb ber Bellagte durd
fein Werhalten sur Erhebung der RKlage Aulaf gegeben Habe (§ 93
BP.D.), sur Grdrterung im Befdwerbeverfahren nidyt eigne (&. 506,
507 ber Materialien in ber eymann’jden Ansgabe). Die Neuerung
gegeniiber dem friiheren Reditdsuftande befteht Biernady darin, baf,
um bei einem Unerfenntnifurteile bie Entideibung fiber bie
feoften angugreifen, e3 nidit ber Ginlegung bed Redytdmitteld toegen
ver Pauptfade. bedarf; die RKoftenfrage fanm zum {elbftdndigen
®egenitande der Befdhwerde in ber Rechtémittelinftany gemadyt werben,
Daraus folgt, dap died nur infoweit gefcheben barf, ald in dem
Anerfenntnidurteil iiber die Roften entidieden ift, womit vieleiht
nidht oudgejdloffen fein mbdyte, baf biefe Entideibung nadtriglich
ouf ®rund eined Vorbehalts ober aud) ofne einen folden erfolgt,
wofern e3 fiG nur um eine Erglingung bded Anerfenntnisurteils
hanbelt, unb fid fogen 1aft, daf iber bie Koften in Dem Umfange
De3 burdy biefed lrteil erlebigten Streitjtoffs erfannt fei. Die Un.
fedytung barf aber umiter Teimen Umftdnden iiber ben Mafmen bder
burd) 0ag Unerfenntnisurteil bebingten Roftenentidheibung hinausgehen,
Der Berufungdridter geht beshalb barin ju weit, bah er ben 6. 2
be3 § 99 B.R.0. nur im Falle ber ginglidhen Erledigung der Haupt-
jadge durdy YUmerfenninid fiir anwendber eradjfet. Die Anwendung
ber Wusnahmebeftimmung ift nidt ausgefdlofjen, wemn ein den
Roftenpuntt umfaffendesd eilurteil ouf Anerfenntnis vorliegt,
womit daritber nidit entfdjieden werben foll, ob eine jolche Roften-
feparation aufdffiq ift. FWenn aber, wie im vorliegenden Falle,
qunddift ein Unerfenntnid=Teilurtell ofne Erlebigung desd RKojtens
punfted, und Bierauf nady fontradifforijder Verhandlung idber ben
Hejt bes erbobenen Wnjpruchd ein diefen Reft und die Progeloften
im gangen erledigenbed ferneres Teilurteil ergangen ift, fo fehlt es
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an bder Moglichleit, dem UBJ. 2 bes § 99 B.P.O. Geltung ‘31 vers
fchaffen. Ju Dem lehteren Lrteil ift fber bie Roften einbeitlid
entjdhieden; ber Bellagten ift nidht etwa ein bejtimmter Brudjteil ober
Betrag in Verpollftandigung bed frilheren Urtells aquf Anerfenninis
auferlegt worben. iir eine {elbftindige Wnfeditung bes Anertenniniss
urteil8 im RKoftenpuntt ift dafer mangeld einer entfpredenben Gnt-
fdbeibung fein Waum.. Wirde bdie Verufung ugelafien, fo mitfte
ber Berufungsricdhter befugt fein, bie Cntjdjeibung iber die gefamten
Brogeploften su dndern. Gine joldye Befugnis ift ihm aber im Ge-
fege nicdgt cingerdumt; nur iiber bie Roften in ber Bejdrantung auf
bas Unerfenntnisurieil darf er erfenmen. @2 fann zugegeben werden,
baf biefe Befdjriantung unter Umitdnden zu Hdrvten fithrt. HAber bas
Oefey bietet aud) in feiner neuen Faffung teine Hanbhabe, entgegen
ber Megel bed ALY 1 bes § 99 B.B.D. die Unfedhtung bder RLoften-
entjdjeibung beshalb gugulaffen, wweil fie audy im Hinblid auf ein
vorangegangened Leilurteil auf nerfenntnis ergangen ift, ofne daf
biefem mefr afg bie Bebeutung eined Motivg fiir bie getroffene
Entidjeibung aufommt (jo aud) Peterfen, 5. Anufl,, bearbeitet von
Remelé und Anger Bem. Tb zu § 99 ZPLO., wo fernere An-
gaben iiber bie [ubdifatur ber Oberlundesgeridhte unb bie Literatur;
bad von ber Belflagten angezogene Urteil de3 ReidhBgeridits vom
20. Ditober 1908 im mec[)t Bb. 7 ©, b53 -trifft den vorliegenden
Fall nicht und fpricdht fidy im dibrigen gIeic[;faﬂQ gegen bie Suldffigleit
ber Bejdyverde nady § 99 2[57 3 B.B.D. im %aﬂ einter einfeitlidien
Roftenentfdyeibung aqus).”



