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93. Teilt die Ehefran den Wohnfip des Ehemouned, wenn er im
Gnlande belegen ift, oud) in bem falle, daff fie von dem Manmne ge-
tremnt Iebt uud Diersm beredtigt ift?

B.GB. § 10.

IV. Bivilfenat. Urt b. 5. Januar 1905 i. &, Sd). Ehefr. (Bell.)
w. &dj. (RL). Rep. IV. 312/04,

L Sonbgeridit I Berlin.
II.  Sammergeridht bafelbit.

Die Parteien hatlen im Mary 1901 die Ehe miteinander ge-
fdlofjen; bie Beflagte Batte inbe3 ben Kldger bereitd im September
bes -namlicden Jahred verlafler und jeitbem von thm getrennt gelebt.
RNady ihrer Entfernung vom Rldger erbodb fie bei bem S!unbgertd;t I

Entfcd., i Rivill, K. 9 G,
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in Bexlin, feinem Wohnorte, Rlage, und fic evwirkte ein redislriftig
gewordenes Urteil biefes erichts vom 25. November 1901, durd)
bad ber jepige Ridger fduldig erfannt wurbe,

1. anguexfennen, baf fie berechtigt fei, bie Wiederherftellung bes

ehelidhen Qebend zu vermweigern,

2. it eine Unterbaltdrente von 1300 £ im Jahre zu zahlen.
Der Kidger befauptete in einer nunmebr von ihm ouf Grund bes
§ 328 B.B.0. erhobenen Rlage, daf feine Bermbgensverhiltuifie fich
ingwijden veridylechtert hétten, und bdie Mente, ju beven Enirichiung
er fdulbig erfannt worben fei, herabgefelt werden mijfe, unb bean-
tragte, jened Usteil baBin abjudnbern, daf er vom Tage der Klage-
suftelfung ab jdbelid) eine lnterhaltdrente von nur 300 A in viertel-
jhrlichen, sum voraud falligen Teilbetriigen zu 3ablen fabe. Anbingig
gemadyt wurbe von ihm ber Mechtsfireit aud) bei bem Lanbgeridyt I
au Bertin, in defjen Besirt er nod) feinen Wolnfig Hatte, wibrend
ald TWohnort ber Bellagten in ber Klagefdyrift Tharlottenburg an-
gegebent warx, und fie bamals in Neu-WeiGenjee mohnte. Die Bellagte
echob im Hinblid hierauf bie Cinvebe der driliden Unpuftdndigleit bes
erichts. Bom ProzeBgeridt wurde bdie BVerhanblung Pierauf be
fdrantt, bie Einrebe filr begriimbet erachtet, unbd Demgemdf bie
Rlage abgewiefen. uf die Berufung bes Kidgers wurbe dagegen bdie
Einvede ber Unzuftdnbigleit verworfen, und die Sadie jur weiteren
Berhandlimg und Entfdheibung an bad Lanbgeridyt zuriidvermiefen.
Die Revifion ber Bellagten blieh ohne Exfolg.

Ausd den Sriinden:

... »3m vorliegender Fall ift, wie audy beibe Suftanzgeridyte
annehmen, fiir bie Buftindigleit ber allgemeine Geridhtsftand der Be-
Hagten maBgebend, und e3 fteht beshalb- zur Frage, wo bdiefer be-
griinbet ift. Das Landgeridyt ifl dber Unfidt, baf Hierfiir ber Wohnfig
bed Ridgers, alf bed Ehemanned, nidht in Betradyt fomme, weil der
Betlagten recht8lriftig die Befugnid juerfannt fei, die Wieberherftelung
bed ehelidien Rebend su verweigern, und fie tatfidlidh von hm ge-
trennt Iebe, jur Beit der Rlagezuftellung aber in Eharlottenburg ihren
Wobnfig gehabt babe, und beshalb a3 angerufene Lanbgericht I in
Berlin nidgt suftindig fei. Do Berufungdgericht BHalt -dagegen
Teptere3 @ericht fitr juftindig, weil der Kldger in deffen Bezirt wobne,
unb die Bellagte sufolge § 10 B.B.B. feinen Wohnfip teile.
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Die Entideibung Hingt dabon ab, wie der § 10 B.®.B. aus-
pulegen ift. Die von dem Landgeridht befolgte Anslegung ift nicht
obne Borgang in dber Literatur, da bdie Anfidit vertreten wird, daf
bie Frau gemdp § 10 B.G.B. ben Wobufiy ded Mannesd nidht teile
unb fidy einen Wohnfig felbjtindig begriinben !ﬁnne, wennt in ber
Wahl bed Wohnfiged von feiten bed Manned ein Migbraud) jeines
FRedhts liege, unb fie ihm ufolge § 1854 QIBi 2 B.8.8. nid)t 3u
folgen braude. -

Bgl. Dernburg, Biirgerl. Redit Bd, 1 § 57 Biff. V 8. 145;

€d, Bortrige Bb. 1 . 41; anjdeinend aud) Crome, &mftem

Bd. 1 § 46 Unm.. 11, &. 223. ) ,
Dieje Wudlegung ift inded nidht Haltbar. MNad) § 10 B.G.B. bat
bie Ehefrau cinen gefepliden Wobnfis, ndmlich ben bed Ehemaunes,
Gine Ansnahme Biervon gilt eingig in dbem Fall, daf der Ehemann
nad) SdlieBung ber Ehe einen Wobnlis im Auslanbde nen an einem
Dt begrlinbet, an ben fie ihm nidit ju folgen braudit umb nicht
folgt. Donn fann fie felbftdndbig einen Wolnfi begriinden. FHerner
fann fie lepteres, wenn ber Mann Ffeinen Wohnjip fat. Wenn bda-
gegen der Mann cinen Wolnfip im Auslande Hat, an ben fie ihm
folgen muf und flets, wenn er eiven Wohnfis im Julande Hat, bleibt
e3 bei ber Megel bes § 10 UL|. 1 Sapes 1 B.G.B. Die Frau hat
ben abgeleitetent gefehlihen Wobnjib am Wobhnfis bes Parmes, aud
wenn fie tatjadlid) von ihm getrenut lebt, und fall3 der TWohnfip
im Jnlanbe liegt, felbft bann, wenn fie ihm nidht ju folgen braudt.
Dap dieje Megel beabfidtigt mwar, ergeben bie Borarbeiten zum
Biirgerlidhen Gefepbuche, nimlid) bdie Motive zu § 39 ded 1. Cnt-
wurfs (Bd. 1 &. 74, 75), von dem das Biirgerlidhe Gefesbudy im
§°10 Iebiglidh) barin abweidjt, daf e3 fliv ben Fall ber Berlegung
bed MWohnfiges in3 Ansland bdie gefepliche Regel nur dann aufer
Rraft treten [dft, wenn bie Frau tatjidlid nidyt folgt.

Bgl. Protol. der 2, Rommiffion Bb. 1 &, 41, 42,
Der Wortlaut bed § 10 B.@.B. {teht Giermit durdhaus im Cinflang,
und 3 wird benn aucd) bdie dem entiprechende, oben wiedbergegebene
Uuslegung fiberwiegend fiiv die richtige evadytet.

Bal. Cofad, Lehrbud) 3. Aufl. Bd. 1 § 27 Jiff. I, unb die Kom-

mentare von Pland, § 10 Bem. 5, Rehbein, §§ 7—11 Bem, 4,

Bareis, § 10 Bem. 4, v. Staubdinger, § 10 Bem, 5.
22*
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Bemerft twerden mag, baf Yierburd) den Bebiirfniffen e Redis-
verfehrd mweit befjer gedient wird, ba bie Vorausfepungen, unter bdenen
nad) ber Bier befolgten Unglegung die Ehefran elnen felbitinbigen
Wohnfib baben Yamm, leidyt feftmuftellen find, wihrend bdie Unfidyt,
baf fie einen Wohnfig felbftinbig oud) bann zu begriinben bermag,
wenn fie dem Pann gemdf § 1354 D). 2 B.G.B. nidht zu folgen
braudht, eine Ent{heibung erforbert, die mogliderweife mit ber groften
Sdymierigleit verbunben ift.

®as vorftefend erdrierte gilt nidht, wenn unter Anwendung bed
§ 1575 B.8.B. auf Unffebung der eheliGen Gemeinjdaft erfannt
ift. Denn bann treten zufolge § 1586 B.8.B. die mit der Scheibung
perbundenen Wirfungen, abgeieben von ber Buldffigleit einer neuen
Chejdyliefung, im {ibrigen ein, unbd dber aIJgeIeltete PWohnfit ded & 10
hirt auf.

Bgl. Pland, a.a. D. § 10 Bem. 4.
E3 ijt bas bie ndmlidie Folge, die im fritheren Redht (§ 17 UDf. 1
BB.D. a. §.) mit ber immeriwébhrenben Trennung von Lifd und Bett
verbunben war und nady der bei den Vorarbeiten zum Birgerlicdhen
@efebud) geBegten ABbficht fiir biejen Fall, foweil ein folder nod)
vorfommen onnte, im Cinfilhrungagefep befondberd ausgefprodyen
werben folite, -
" Bol. Mot. gum 1. Entw, Bb. 1 &. 75; Entiw. ded Cinf-Bef. ct. 6

und befjen Begritnbung; Protol. ber 2. Lommiffion Bb. 1 &, 42,
Im Falle bet § 1586 B.E.B. ift mithin die Froge, wo bie Ehefran
ihren Wobnfih Hat, ebenfalld ofne Ridfidit auf ben Wobnfiy bdes
Manned au beantworten. Audy bieraud find Schwierigleiten nicht
sit beforgen, da bie Aufhebung ber ehelihen Gemeinfdiaft ebenfo wie
beren ettwaige Bieberberfiellung ufolge § 55 bed Gefehes fiber die
Beurfunbung be3 Perfonenftanbes (Art, 46 Einf.» Sef. i 58@23)
in bad Heiratgregifier eingetragen tuerben foll, alfo baB eine wie bas
anbere fehr leiht feftzuftellen ift.

Sm bm:hegenben Ball fommt ein fetﬁftﬁnbtger Wohnfip ber
Betlogten nidht in Frage. Wie bie Aften ded Vorprozefjes ergeben,
Bat. bie jepige Beflagte damals widjt auf Mufhebung ber ehelichen
Gemeinfdaft geflagt, fonbern, abgefehen von ber Aufhebung bder -ehe-
minnlidien BVerwvaltung ihred8 BVermigens, auf Unerfennung, daf fie
bie Herftellung bed ehelichen Qebend vermweigern biirfe, und auf Ge-
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wibhrung von Unterhalt. Demgemdd ift durd) bad Urteil bed Lanbd-
geridytd vom 25, November 1901, dejjen Abdnbderung jelt vom Ridger
begebrt wird, erfannt worben unter Anwendung ber §§ 1353 A6f. 2.
1361 B.®.8B. Danad) ift in dem BVorprogel nidt ein Urteil auf
Unfhebung bder ehelidhen Gemeinjdaft ergangen; vielmehr ift ein Urteil
etlafjen, a3 einer Cintraguug in bdad StandeSregifter nidyt fiibig war
und feinen bauernben Jujtand gejdaffen, fjondern dem bdamaligen
Betlagten, jepigen Ridger, die Miglici¥eit belaflen Hat, gemdp § 1853
B.8.8. bie Wiederherftellung bed ebelidhen Rebens fiir den Fall zu
verlangen, baf er bie Befeitiqung ber gegenwdrtig vorhandenen, die
jesige Betlagte zur Weigerung beredjtigenben Griinbe dartun fdnnte.
- ¥bgefehen bavon, bap biefelbe bem Kldger jest nicht ju folgen braudt,
ift mithin bie &he der Parteien in voller Geltung geblieben, und
veghalb Bat bie Belfagte ihren gefeplidhen Wohnfis immer nodh an
bem Wobnfip ded RKligers, o dag fie aud) Yier ifren algemeinen
@erichtsftand bat, und bie vorliegende Rlage bei bem puftindigen
@erid)t erhoben worben ijt.” ...



