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34, Bejugnid framdfiiher Uftiengefelidaften, in Eliaf-Lothringen
por ®eridit u ftehen.

IL Givilfenat.” Urt v. 14. April 1882 i. &. Feuerverfidjerung
le Phénix (RL) . M. (Vefl) Rep. IL 503/81.
L Qanbdgeridit Strafburg.
II. Oberlanbedgeridt Kolmar,

Durd) Crlaf bed Oberprdfidenten vom 19, Juli 1872 wurbe be-
ftimmt, bdaf bdem Gefdjdftsbetriebe auswirtiger Berfidjerungagefell-
{djaften im Neidyglanbe tein Hindernis im Wege ftehe, wenn fie gewifje
Bebingungen exfiillen.  Kldgerin, cine frangdfijde Aftenverfiderimgs-
gefellfdhajt, Hatte fich bdicfen Bebingungen untervoorjen und ihren Ge-
{dyiftabetrieh fortgefest. Am 11, Mavy 1881 verfiigte der Unterftaats-
fefretdr auf @rund eines frambfifen Gefeses vom 30. Mai 1857, baf
bie Forifepung bed Gefdydjtsbetrichesd ber framgdfifdien BVerficherungs-
gefellfchajten itber den 1. Mai 1881 Hinaug nidjt werbe gedulbet werden.

© 1 Dagd Gejep loutet:

Loi qui autorise les sociétés anonymes et autres associations commer-
ciales, industrielles ou financiéres, légalement constituées en Belgique, 4
exercer leurs droits en Framce. Art.I. Les sociétés anonymes et les autres
.associations commerciales, industrielles ou financiéres qui sont soumises &
I'autorisation du gouvernement belge, et qui 'ont obtenue, peuvent exercer

* tous leurs droits et ester ‘en justice en France, en se conformant aux
lois de I'Empire. Art. II Un déeret impérial, rendu en conseil d'état peut
appliquer A tous autres pays le béndfice de lart. 1.
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Die Qldgerin flagte nun Pramien aud BVerfidherunggvertrtigen ein,
weldje fie in ben Jahren 1878 und 1877 mit dem Betlagten big um
Jahre 1883 abgejchloffen Hatte; die Prémien waren Ende Mai und
Unfangd Juni 1881 fillig. Beide Jnftamen nahmen an, daf bie
Rligerin auf Grund bes gedachten Gefeped und infolge bed Crlaffes
vom 11. Miry 1881 dad Red)t verloven Habe, vor Gericdht su ftehen,
und iwiefen die Klage ab. Dag Reidhdgerid)t hat das Berufungdurteil
aufgehoben aud folgenden

Gritnden:

JTad) ber usdlequng ded Berufungsgerichtes ift ba3 Gefels vom
80. Mai 1857 ftaatspolizeilicdher Natur, inbem e3 ber Staatdgewalt
in Ridfidht auf den Sdup der Yeimifdhen IJnbduftvie und bag Wer-
halten anbever ©taaten bie Madht verleiht, den Gefd)iftsbetrich aus-
fanbijcher Attiengefelljdhaften im Jnlande g1 verbieten; die BVerfagung
ber Fedjtaverfolgung im Jnlanbe foll nur ein Mittel sur Erreidung
ve3 mit bem Berbote angeftrebten Jiwedes fein; dagegen wird die Redhta-
und Partefahigleit der fremben Gefelljdaften ald von diefem Gefehe
nidyt beriifrt evadjtet, vielmehr vovaudgefebt; nur bem praftijden Cr-
folge, nicht aber ber redjtlichen uffafjung nad) fommt Yiernad) bag
Gefety einer BVefdyrdantung der Redjtafdhigeit gleich.

Diefe Auslegung, weldhe allerdingd in den Motiven und Berhand-
lunigen a1 dem Gefetse einigen Unbalt finbet, er|djeint in Ritdficht auf
den duferen Unlaf su dem Gefee, fowie auf deffen Jnhalt, der nivgends
eine Ausfdjliehung cuslindijder Wftiengefelljdaften von der Redjts-
verfolgung, Do3 Beifgt eine Aufhebung der Artt. 3. 11. 14. 15 Code
civil augfpridht, nicht unbebentlich, fie ift aber fiir bas Hevifionsgericht
binbend, weil da3 Gefeh nur im Begirfe bed Oberlandedgeridites Rolmar
eftung Hat (§. 511 €.BLO.). Wenn bdie Revifionstlagerin einer Nad)-
priffung mit 'der Behauptung Cingang zu verjdaffen judyt, e3 miiffe
feftgeftellt werden, ob bie angefiifrten allgemeinen Hegeln ded bitrger-
lihen @efepbuches aufgehoben yworden feien ober nid)t, {o iiberfieht fie,
baf, um dag BVerhiltnid ber Wudnahme zur Regel, ded jiingeren u
pem dlteren Gefehe zu beftimmen, ftetd zunddift bda3 jiingere Gefep
quagulegen und feine Tragrweite feftauftellen ift.

Chenfo ift audh) bie gleichfalld nicht unbedentliche QIrmaf)me ber
RNachpritfung im Revifiongverfafyren entzogen, dah durd) dad — nur
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in Franfreid) geltende — Fef. vom 24, Juli 1867 iiber die Gefell-
{dyaften ba3 Gef. vom 30. Mai 1857 nidht Defcitigt fei.

Aber aud), yenn man von der Tichtigleit diefer beiden Ausfpriicdhe
auggeht, mup die Revifion gleidywohl fitr begriindet eradtet wwerden,

€3 ift ndmlid) davan feftyubalten, daf Gegenftand der Klnge im
Mai und Juni 1881 verfallene Pramien aud foldhen Werfiderungs-
vertrdgen find, welde die Nevifionstldgerin im Jahre 1873 (mit efnem
avenant pon 1877) mit Geltung 68 um Jahre 1883 abgefdlofjen
Hat, und bap Dbiefelbe gur Beit desd Abjdhluffes biefer Wertrdge auf
Grund eined Crlafjes bed RKaif. Oberprifidenten fiir ElfaB-Lothringen
vom 19. Juli 1872 zum Gefdjiiftabetriebe gugelajfen und barin gedulvet
worden ift, b1d basd Defret ded Unterftaatdiefretdrs vom 11. Miiry 1881
verfiigte, dafy ,itber den 1. Mat 1881 finaug die Fouvtfepung bes Ge-
{ddftabetriebed nidyt mefir geduldet werden folle”. Wenn mum aud),
was bei ber nicht vevifibeln Fejijtellung durd) das Berufungsdgeridht
angenommen werden mup, jener Crlaf dag nad) Art. 2 ded SGef. vom
30. Mat 1857 erforderliche Detret weber erfepen wollte nod) fonnte, fo
durfte bennod) diefer thatfidliden Bulajfung sum Sejdjdftabetriche und
der Jafjre Dinburd) forigefepten Duldung desdfelben nidht qud dem
Grunbe jede Rechtawirfung abgefprodjen werden, weil, wie unter Biff. 5
der Gritnde gefagt ift, die thatfdd)liche Duldbung bad Sefes nidht befeitige.

Jndem bie Ent{djeidung diefem thatfid)lidjen Vefipftande im Ge-
{ddftabetriche feinerlei rechtliche Wirtung beilegt, trifjt fie in gguurad)ex
Ridhtung der BVorwurf der Sefesedverlepung:

L Ter i Biff. 7 der Gritnde audgefprodjenc Sap, dak ben n
Franfreid) vor der Ubtvetung vou Eliak-Lothringen an Deutfd)land
ju vedtlichem Dafein gelangten Uftiengefeldjajten, welde ihren Sip
in Cliaf-Lothringen Hatten, fein wohleriworbenes Red)t auf den Ge-
{chdftabetrieh und bden Reditsfchub dafelbft suftehe, ift zwar im allge:
meinen rid)tig, denn fie Hatten Diefes Recht nidht fraft Hejonderer Ber-
lethung, indbefondere nidht auf Grund bed Gef. vom 30. Wai 1857,
fondern infolge der Cinfeit bes Gtaatdgebieted und auf Grund
ber in biefem gangen StaaiBgebiete, weldjem fie damald angehirten,
beftehenven Gefehe itber Gefelliaften; fie Hatten aber aud) im ein-
beitlichen Staatdgebiete fein Redjt barauf, daf ihre Redhtd- und Hand-
{unggiibigleit nicht durd) ein neued Gefep befchrantt werbe; mithin
witd aud) fein wofhlermorbened Recht verlest, wenn nunmehr ihnen
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gegeniiber, weil fie infolge der Ubiretung von Elfak-Lothringen an
Deut{hland in Begiehung auf diefen Teil ded friiheren Heimatlandes
, Uuslinder geworben find, bad Gef. vom 30, Pai 1857 Geltung erlangt
hat. — Allein, wenn e aud) fein wohlerworbenes Redht auf ben Status
felbft giebt, {o ift anbererfeitd bod) nicdht zu verfenmen, dafy diejenigen
Redte ol3 yoohlerworbene zu gelten Haben, weldje daraus entftanden
find, dap von der Handlungsfabhigleit Gebraud) gemadyt und fontrafiert
worben ift, und daf bied aud) gelten muf, wenn durd) bie {pdtere
Oefebgebung gwar nidit die Redhtd- und Hanblungafahigleit grunditis-
fih aufgehoben, wohl aber im Wege {taatpolizeilihen Verboted that-
fadli) befettigt wird.

Da aud) ein berartige3 BVerbotdgefep nidht auf vor feinem Jn-
frofttreten Degriindete Rechtdverhiliniffe zuriichwictt, farmm e8 Teinem
Bweifel unterliegen, dafy der Klagerin ber Redjtdjdus fiir jolde Red)ts-
gefchdfte nidht verfagt mwerden fonnte, welde fie in der Beit vor Ab-
tretung €lfaB-Lothringend an Deutfhland abgejdhloffen Hat und welde
in thren golgen nod) fortdauern.

Stefen nun aud) {oldje Redhte Hier nicht in Frage, {o muf dod)
bag gleige Primgip in Wnwendung fommen fitr Redjtdhandlungen,
weldje die Rldgerin wihrend einer Jeit vorgenommen Hat, in yelder
pag mneue Red)t — das Gef. vom 30. Mai 1857 — nicht nur nidht
gegen fie in Unwendbung gebrad)t, fondern {ie vielmehr von den Be-
horden, wenn aud) unter gewiffen adminiftrativen Bejdyrdnfungen, that-
fadlig in ifhrer feitherigen Stellung ald Juldnderin belaffen und ihr
bie Fovtfehung ded Gefdjiftabetriched geftattet worben ift.

©o wie dag Berufungsgeridht diefes Gefep auslegt, hat die Kicgerin
daburd), dap fie mit ber Ubtvetung von ClfaB-Lothringen an Deut{d)-
fand Yuslinderin wurde, ifre Redhts- und Handlungsidhigleit feines-
wegd verloren; e3 fonnte ifr nur, wenn iiberhoupt Dag Gefeh vom
Frantfurter Frieden unberithrt blieh, die Fortfebung der Gefddfte fo-
jort verboten werben und felbft nad) dem Crlap eined Verboted Hiitte
ihr fiir bie nod) unter ber framdfifdjen Staatdhoheit abgefchloffenen
Redjtzge{hiite bie gerichtliche Hilfe nid)t verweigert werden fommen, e3
mupte ihr vielmehr dfnlid), wie e3 in Jiff. 9 bed Schlupprotofolles
qur Bufahfonvention vom 11, Degember 1871 Pinfidhtlidh) der Bant
pon Franfreid) gefchehen ift, ein Termin gur Abwidelung threr gefdhift-
licdhen Berhiiltnifle gewdhrt werdben. — Jft aber ein Berbot nidyt {ofort
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eclaffen, vielmehr die Fortfithrung der Gejdhifte geduldet worden, fo
ijt goar dadurd) bad Gef. vom 30, Mai 1857 allerdingd nidht Lefeitigt,
allein nur in bem Simne nidht, daB zu jeder Beit dag Verbot nady-
triglic) erlaffen werben faun, dagegen fann bdied nadjgefolgte Verbot
nicdgt auf bie wibhrend der Periobe bder Dulbung begritndeten Redjis-
perhiltniffe suviidwitten. Die frangdfifhen Gefeldjaften miiffen unter
allen Umftinden zur Red)tdverfolgung sugelafjen werben, um bie Frage
qum gevichtlicgen Yustrage bringen zu fonnen, ob die yodhrend jener
Reriode eingegangenen Gejdhifte zu et beftehen oder nidht, eine
Frage, weldje i ber Untwort ded Unterftaatdiefretdrd vom 29. Mdry
1881 auf die Anfrage vom 21. Mary 1881 wunter Biff. 5 feinedweges
im Simme der Ungiiltigleit entjdjieden worben ift.

Da bag Oberlandedgeridit diefe durd) dag Klagegefud), fofern e
auf Unerfennung der fortdanernden Giiltigleit der abgefd)loffenen BVer-
fidgerungBvertrige gevidhtet ift, angeregten Fragen unerwogen gelaffen
Bat, trifit feine Cntjdjeidung der Vorwurf mangelnder Begriindung
(. 518 Biff. 7 CPO) und gwar um fo mehr, ald e2 gerabe bet
feiner Yuslegung ded Gef. vom 30. Mat 1857, wonad) die Verfagung
bes Redjtafchubes nur e Mittel zur Duvdhfithrung ded BVerbotes ded
Gejdyiftabetriebes ift, sum Crgebniffe gelangen mufite, dak, joweit von
den Behorben der Bwed aufgegeben war, aud) bag Mittel nidyt An-
wenbung finden fonne. — €8 ift aber aud) dbag Pringip deg Art, 2
Code civil vexlept, weil dem Crlaffe vom 11. WMdry 1881, weldher das
®ef. vom 30. Mai 1857 — wnd gwar wur in Fovm eincd Verbotes
ber Fortfepung ded Gefd)iftabetviebed fiber den 1. IMai 1881 finaus
— in Unwendung bringt, vitdwirfende Krajt beigelegt wird,

Dic Fafjung diefed Crlafjes und bie unbeftrittene Thatfache bder
Dulbung de8 Gefdiftabetriebes big zum 1. Mai 1881 madjen eine
Grrterung dev Frage iiberfliiffig, ob etwa angumehmen fei, daf jofort
mit der btretung von Cl{af-Lothringen an Deutfdland bag Gefet
pom 30. Mai 1857 in dem Sinne wirtfam geworben fei, baf bdie Kld-
gerin ifre Gefdydfte einftellen mufte, weil nicht ein RKaiferliches Defret
nac) Mahgabe von Art. 2 bed gedadhten Sefebed erlaffen worben ift.

2. Dag Derufungsgerid)t verlest fermer bie §§. 50. 51 CP.O.
Diefe berufen (vgl. auch §. 4 KO.) auf dem Pringipe, dap ofhne Unter-
idjied awifdjen Jn= und Audlandern Jowohl betreffd phyfijder als aud)
juriftijcher Perfonen lediglich das bitvgerliche Necht, weldhem bie Perfon
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unterworfen ift, dariiber entfcheide, ob die Perfon fihig fei, vor Gericht
au fteben, fowie bariiber, wev gefeglic) eine unfihige Perfon u ver-
treten Dabe; und baf eine Perfon infoweit progeRfadig fei, a1z fie fidh
burd) DBerirlige verpflihten famn. Daraus folgt, daf bdie Rigerin,
obgleid) fie Auslinderin ift, sur Redtsverfolgung im Jnlande gugelaffen
werben muf, weil ihr unbeftritten nach dem fiir fie maBgebenden fran-
abfifcgen Rechte (Ust. 3 Code civil) die Eigenfdaft einer rechtd- umd
handlungfabhigen Perfon gufommt und weil fie, wag gleihfalls unbe-
ftritten ift, nady eben biefem Gefepe giiltlg vertreten wirh.

Der erfte Grund, aud weldem bdas Berufungsgericht die Un-
wenbdung ber §§. 50. 51 ablefhnt, woeil ndmlidh eine juriftifhe Perfon
ftets 1hatfddhlich gebinbert fei, progeffibig su werben, mithin begitglich
ihr der § 51 gany auber Betracht bleiben miiffe, beruht auf einer
unriditigen Schluffolgerung aud der Stelle der Motive, two unter
lit. ¢ juriftifche Perfonen und Perfonenvercine unter den nicht progef-
jabigen Perfonen aufgesdhlt find. Diefe Stelle Hat nad) dem Bufam-
menhange der Motive und bed Gefehies nur den Sinm, daf, weil
viterlidge Gewalt, Eigenjdajt einer Chefran und Sefdjlechtdvormunbd-
{dhaft im Geifte der ProgeBordnung niemald Progepunfahigleit begriinden,
wag aud) YHierwegen im biivgerlichen Redjte beftimmt fein mag, nur
bie unter a—c aufgefithrien Falle iibrig Hleiben, in welden iiberhaupt
nod) von Prozepunfibigleit die Rebe fein fann. Ob in einem biefer
Fille jemand progepfihig und wer der gefesliche BVertreter eined Un-
fihigen fei, beftimmt da3 bitrgerliche Nedht; in ben Fallen unter a
(willenfofe Kinder 1) wird diefed in der Regel nur betreffs der gefes-
lidjen Bertretung in Frage fommen, wm den Fillen unter b (Bevor-
munbete ) ift e8 vorzugdweife filr die Vefdjrintung der Handlungs-
und Digpofitionsfihigleit iillensfihiger Perfonen entfcheidend, in den
Fillen unter ¢ (juriftifhe Perfonen 2) ift nad) demfelben zu pritfen,
fowohf, 0b eine juriftifdhe Perfon, ein Perfonenverein, eme Vermsgens-
mafle ol vechtd- und parteifdhiges Subjeft Heftehe, ald aud), mwer
der gefebliche Bertreter fei

Die Ridtigleit diefer Auslegung ergiebt fich aus Folgendem. NRad)
§.-B0 find die Beftimmungen ded biirgerlichen Recjted mahgebend nicht
nur betreffs ber {Fabigteit einer Partei, vor Geridht zu ftehen, jondern
aud fiir die Bertretung einer nicdht progefidhigen Pavtei durd) anbdeve
Rerfonen. Sdjon YHieraud jolgt, dak vad biivgerlihe Redht auf Uktien-
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gefell{hajten mindeftend injoweit anwendbar ift, al3 {id) danady —-
ifre vectliche Syijteny vovausgefest — entfdjeidet, wer ihr gefeplicher
Bertreter fel. Die Miotive fiigen aud) am Sdhluffe bei: ,Aus dem
bitrgerligen Fedhte ift nacd) § 50 endlidh) nod) su entfcheiden, ob zu
einem Progeffe eine nicht progehidhige Partet — 3. B. nad) preupifdem
Redjte die Rirchengemeinde — oder der gefesliche Vertreter einer Partet
einer befonberen Crmidytigung zur Progepfifrung bebarf.”

Der Fufanumenhalt der §§. 50. 51 mit den Miotiven ergiebt aber
nod) weiter, daf die Progepordnung nid)t Hlof die Progepfdhigheit in
bem Sinne, wer einen Progeh felbft in eigener Perfon au fithren fahig
fei, fondern audy die Frage vegelt, wer die duvd) den Progeh entjtehende
Obligation nady dbem Wyptom ,,judicio contrahitur eingehen fonne, fei
e3, daf er fclbjt ober durd) einen Vertveter den Progeh fithre. Die
Motive erfliven ausdriidlid) die Projehfahigleit fiiv einen Wusfluf der
Handlimgs: und Digpofitiondidhigteit und fahren fort: ,wer Handlungs:
und bidpofitionsfihig fei, beftimmt bas bitvgerlide NRedht; die Bor-
fdyriften degfelben ergeben daher, wer ald projepfibhig betradytet werben
mup.  Diefen Gedanfen fpricht fodonn der dem Urt. 1 WO. nad)-
gebilbete b, 1 Ded §. 51 bahin aus, daf eine Perfon inforweit progef-
fabig fei, alg fie ficd) durd) Vevtrdge verpflidhten fann.

Nadh afl diefem ift e3 unridhtig, werm dad BVerufungsgerid)t an-
nimmt, die jutiftijden BVerfonen famen DHei Anwendung des §. 51 dex
Progepordnung gar nid)t in Betvadjt; €3 gilt vielmehr aud) fiiv fie a3
burdjgreifende, bereitd hervorgehobene Pringip, dap aud) die audléndifde
Berfon zur Redytsverfolgung im Inlande uzulaffen fei, fofern fie nad
dem fitr ihren Statud mafigebenden ausldndifdhen Redjte Handlungs-
und digpofitionsfdhig ijt.

Ter Kldgerin ftehen bdemnad) bdie §§. 50 und 51 E€R.O, ur
©eite und braucht fie fidh gar nidht auf ven §. 53 zu bevufen.

Audy der pweite Grund, aud weldjem bdad Berufungageridht den
Pringipien bder Progepordbrung Lie Unwendbung verfagt, weil ndmlid)
bte aus bem Gef. vom 30. Veat 1857 fich ergebenden Red)taverfilt-
nifie der augldndifdien Uttiengefelljchaften in Elfaf-Lothringen von dev
Progepordoming unberithet geblicben feien, fann nicht gebilligt twerben.
€8 fann fiir bdie Entfdeidbung Hed vorliegenden Falled babingeftellt
bleiben, ob bem freien Pringipe der ProgeBorbung gegenitber, weldhes
feinen Unterfdjied zwifchen Jn- und Uusdland anerfennt, fiberhaupt nod
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ein foldjed partifulares Verbotdgefeh, welded rechtagiiltig fonftituierten
auglindifchen Gefellidjaften ben Redytdjdjup entzieht, Geltung Haben
Tonne oder nicht. Dag Gef. vom 30. Mai 1857 fann jedenfalld Yier
fhon um bedwillen bie Hegeln Der ProgeRordmung night befeitigen,
weil nad) bemfelben, wie bad Berufungdgericht felbft e3 auslegt, bie
Berfagung der Redhtahilfe nur ein Mittel fein foll, um dag Berbot
bes @efdyiftabetriebed im Jnlande wirtfam zu madjen, hier aber duvd)
bie thatjiclidhe Dulbung des Gefchiiftabetricbesd die bereitd davgeftellte
Sadlage geldaffen toorben ift, daff minbeftens bie JFrage sum geridjt-
lichen Audtrage zugelafjen werben mup, ob die thatfadlic) augelaffenen
Gefhifte rechtliche Wirtung duffern. Die von dem Berufungdgeridjte
betonte Ritdfiht auf die Hifentlihe Ordnung fann ein Abgehen von
dent Pringipien der ProgeBordnung in dem Falle nidyt redjtfertigen, wo
diefe dffentlidge Ordnung iiberhaupt nidht mehr in Frage formmen fann. -

Hiernad) war -bad gweitinftanglidhe Urteil auch wegen Verlehung
per §8. 50. 51 C.P.O. aufzufeben, und Tonnen daber die itbrigen An-
griffe der Revifionatltgerin unerdrtert bleiben,

€3 mag iibrigen3 bemerft werben, baf aud) bdie @runbe, ansd
weldhen Dergeleitet wird, daf bag Gef. vom 30. Mai 1857, weld)es
nad) ber mefrerroihnten Auslegung bded Verufungdgerichtes ein privi-
legium odiosum affer auglindifchen Nftiengefellichaften, nidht etwa
blof eine gewerblige Rongeffionspilicht der LVerficherungsdgefelljdjaften
wegen Ded Gegenftandes ifres Gefdjiftsbetriebed (vgl. Art. 4 Biff. 1
ber beutfhen Reidjgverfaffung und § 6 G.0.) enthiilt, weber burd)
Urt. 11 e Franffurter Friebens, nod) durd) die Fufapfonvention zu
pemfelben aufer Krajt gefest yoorben fei, erbeblidhen Bedenten unter-
Tiegen. @3 ift in diefer Hinfidht sundchit nid)t zu itberfehen, daB, werm
At 11 a. a. O. im Sinne der Revifionsflagerin audgelegt wird, e
fid) babei — von Cljap-Lothringen abgefefen — nur um ein Buge-
ftindnia Handelt, weldhed Frantreid) an dag itbrige Deutjhland madte,
da in diefem ber Redjtéverfolgung auslinbdifder Uftiengefelfchaften fein
Berbotagefen entgegenfteht. Sobann fonnen, um die Andbdriide ,sujets,
o, Angehdrige” auf phyfifde Perfonen gu befdjranten, weder ber Art. 15
bes Frantfurter Friebend, nod) §. 19 AL 4 bed Vertraged mit
Ofterreich-Ungarn vom 16. Degember 1878, nodh ber Art. 3 der Reichs-
verfaffung Herangezogen yverben; dev rt. 15 micht, wweil nidht abyu-
feben ift, roeahalb Mafregeln sur Wiedererlangung infolge ded Krieges
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nidt gewabrier Redjte nicht auc) juriftifhen Perfonen su Statten
fommen follen; ber §. 19 AB[. 4 nicht, weil die davin aufgezdhlten
Sefdyifte vorgugdiweife von Gefelljhaften betrieben werden, und der
vt 3 nidyt, weil das barin ausgefprochene Pringip, daf Fein eingelner
beut{djer Staat einen Deutfdjen ungiinftiger Hehandeln ditrfe als feine
eigenen Angehirigen (vgl. Saband, Staatsrecyt Bb. 1 &, 177 fig.) aud)
fiv juriftijge Pecfonen gelten nmuf, wenn man nidjt gu der RKonfequeny
gelangen will, baf bag Gef. vom 30. Mai 1857 in Gljah-Lothringen
aud) gegen die Uftiengefellfdjaften anderer deutfcher Qinder in Uniwen-
dung gebradjt werden fHnme.

Was fodann die Unufnahme bed Schuted der marques de dessin
et de fabrique in die Bufaptonvention vom 12. Oftober 1871 betrifft,
fo waren wenigjtens die frangdfijcien Bevolmiichtigten der Weeinung
(Recueil Bb. 1 &. 144), que dans la pensée de leur gouvernement le prin-
cipe de réeiprocité tel qwils viennent de Pénoncer rentre parfaitement
dans les mots ,traitement des sujets des deux nations® Die Bor-
forge weger der Patente in der Ronvention vom 11. Degember 1871
und im Sdjlufprotofolle hierzu findet ihre Erlduterung in frangdfijden
Patentgefehe vom 5. Juli 1844 unbd tm befonderen Bediirfnifie, Redyte
su wabren, weldje die Clfaf-Qothringer nur afs Frangofen beibehalten
fonten. a3 fobaun die Bant von Franfreid) betrifit, fo darf dabei
deven privilegierte Gtellung, da ihre Noten damald Bwangsfurs Hatten,
nidt anBer ad)t gelaffen werden.

Daraus, daff bag am 19. Degember 1866 zu Gunjten Preufens
evlaffene Defret in bas Verzeidyuis der nad) Urt. 18 der Bujaton-
vention vom 11, Begember 1871 reftituierten Vertrige aujgenommien
worden ift, folgt eher ein vgument fiiv bie Kldgerin, wenn man be-
riidficdhtigt einerfeits, dafy Dafel6it aud) foldje Vertriige aufgefithrt wer-
Den, weldje ungweifelfajt im vt 11 ded Friedensfhluffes unbd im ge-
badten Urt, 18 inbegriffen find, wie bie Bertvige iiber den Schuty bes
littevavifdjen Gigentumes, bie Panbels: und Schiffahrtsvertrige mit
Bremen, Hamburg und Litbed, mit Meclenburg-Schwerin 2¢ und anbderer-
feit8, baf Dad su Gunften bes RKimigreihs Sadfen im Jahre 1868
ergangente Defret nidht evwdalhnt ijt.

Oiernad) bleibt ald bad widitigite Wrgument fitv die Uuffaffung
bes Verufungdgerichted mur die im Protofolle vom 4, November 1871
niedergelegte Crfldrung, deven Bebeutung hier nicht weiter zu pritfen ijt.”



