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37, 1. Revijibilitit in Chejadjen,
2. @rforvernifje der Klage auf Herftellitng ded ehelidhen Lebens.
3. Kounen diejer Klage im Wege der Einrede Thatjaden ent-
gegengehalten werden, welde eime zeitlidyc Trennung pon LTijd unb
Bett redtfertigen wilrden ?
4, Wirtung einer Klagabiveifung anf Grund {older That-
fadyen.

IIL Givilfenat. Ut v. 8. Jtovember 1881 i. &. LW. (BVefl.) w. 8.
(RL) ep. IIL 466/81.

I Qanbgeridyt Raffel.
11, Oberlanbdedgericit dajelbit.

Die beflagte Ehefran Bat fih im Friihjahr 1879 und, naddem
fte auf fuvze Beit guvitcgefelrt war, gum gweiten Male im Auguft 1879
von ifrem Ehemanne entfernt und febt feitdem faftifd) getvennt von
vemfelben. IMit der RKlage auf Herftellung bed ehelichen Lebens belangt,
hat fie eingemwendet, baf f{ie von bem Kldger eine fortaefest rohe Be-
Handlung zu erbulden gehabt Habe, in beven Folge fie fid), ofne erft
oie Sceidungstlage anguftellen, fiiv beredhtigt anfehe, die Riidffehr zu
ifrem Ehemanne zu vertweigern.

Der Ridhter erfter Jnftany Hat bdiefe Cimwendung thatfadhlich) und
rechtlidh) fitr begriindet evfannt und die Rlage abgewiefen. Der Ridjter
gweiter JInftang Hat bem RKlagantrage gemdf erfannt, indem ev die ver
Beflagten ugefiigten Jnjurien und Thatlichkeiten nidht fiir erheblich
genng anfah und dedhalb babhingeftellt lieh, ob nicht bie Ehefrau wegen
ver von ifjr behaupteten MiBhandlung widerflagend auf Sdeidung an-
jutragen gehabt Hatte. Un diefen Ilepteren Gedanfen wurde von bdem
Amwalte bed Nevifionsbetlagten angefniipft und audgefihrt: das Ver-
Tangen der Reviftonstldgerin fei unjtatthaft, fie wolle von ihrem Ehe-
manne auf unbejtimmtc Beit fih) entfernt Halten, ofne geridhtlich ge-
{dyieden zu fein; died gehe wdfrend ber Dauer ded Shebandes nid)t an,
die Beflagte miiffe allo entiveder mit einex @E)eicf)etbungéffage auftreten
ober zu ihrem Manme Furitcfefren.

Dag Reichsgericht hob das Urteil der gweiten Suftan auf umd
wied in der Sadje felbft die Berufung bed Kldgerd gegen dasd erjt-
inftangliche Urteil zuritd aud folgenden
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®riinben:

, Die Revifibilitdt dex vorliegenden Sadhe fann nidjt deshalb bean-
ftandet werben, tweil bei dem Ausfprudje ved Berufungsridhters, baf
Rldger feiner Chefrou feinen Dinreidgenden Grund fiir ihr Entfernt-
bleiben vou ihm gegeben Babe, mur thatfichliche Feftitellungen ober
Beweigwiirhigungen in Frage ftehen. AUllerdingd ift fitr die Revifions-
inftany basjenige mafigebend, wag dev Berufungdridter i betreff des
Benchmensd bes Klfigers gegen feine Chefrau alg bewiefen angenommen
Gat, Allein wie diefes Benehmen vom Standpuntte bes Eheredhtes ausd
au qualifisieren, ingbefonbeve ob e& ald ein foldjed au pribdizieven ift,
bad Der Chefrau einen red)tlid) begriinbeten Cinwand gegen bdie an-
geftellte Rlage an die Hand gebe, ift der Windigung bde3 Revifions-
geridhted nidyt entzogen.

Die gegenmwirtige Klage ijt bdie vou Ddem (E(\cmanne wiber feine
pon ifm getvennt lebende Clefrau angeftellte Rlage auf ebhelidje Folge,
begw. auf Hexftellung ded ehelichen Lebens. Eine foldje Klage wird
burd) §. 58 b} 1 C€RP.DO. fitv suldifig erfldrt. Fwar ift diefe Be-
ftimmung nicht dafin g verfehen, dah damit die Klage auf Wieder-
ferftellung bev efelichen Gemeinjdiajt and) in Redytsgedbiete eingefithrt
werden follte, benen fie i3 jept unbefannt war; bad Eefeh will nur,
paf fie in den Gebietenn, in weldjen fie nad) dem geltenden Ehevedjte
befteht, al3 Chefadye, ndmlich) a8 ein nad) den Srundfdgen der Civif=
progeordiung au entfdeibender Redytsjtreit, behandelt werte. Allein
nad) dem Beugnifie ven Strippelmann, Ehefdeidbungdredit S. 151,
Foth wd Meibom, Kurbeffifches Privatvedit S. 344, {owie anf
Grund der Progis ver vormald furheffijden Sevidhte (vgl. Strippel-
mann a. a. O fom afd weifellos angenommen werden, taf im
Gebiete De3 vormafligen Kurfilvitentumd Hejjen, weldem bdie ftveitenden
Teile angehren, die Klage auf efeliche Folge anerfaunt war.

Die angeftelite Klage begwedt, die faftifde Tremmung der Chefrau,
ify geitweiliges Eniferntbleiben von dem Ehemanme durdy nvujung ved
Ridgters im Progefege au befeitigen. Folgerichtig fonnen biefer Klage
foldje Thatumitinde entgegengehalten werden, weldje geeignet find, dad
seitweilige Wegbleiben der beflagten Ehefran 3u redhtfertigen. Die frag-
fichen Thatfachen braudyen feineivegd devart zu fein, dafy fie zu einer
immerwiéifrenden Tremumy, zu einer Ehefdjeidbung bevechtigen iwiivden.
Eben weil ¢ fidh mur davum Handelt, ob die Ehefran zur Heit der
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Unjtellung ber Klage augveichende Urfacjen Bat, fich) fobtifeh getrennt
von ifrem Ehemanne gu Dalten, miiffen im allgemeinen foldhe That-
umftinde fiir geniigend angefefen erden, weldje eine seitlide Sepa-
ration von Lijd) und Vet Yerbeifiifren fonnten. €3 Yegt fein Grund
vor, wedhalb bdiefe Thatumftinde nur mitteld befonberer Rlage auf
voritbergehenbe Trennung {ollten geltend gemadyt umd nid)t auch im
Wege der Einrede gegen bie Klage auf ehelicge Folge follten vermertet
werben fBnmen; muv ift, wenn feptered gefdhieht und von giinftigem Gr-
folge begleitet ift, baran feftzuhalten, daf bder Chemann feine RKlage,
weil fie nur aud einem tempordven Red)tdgrunbe abgewiefen wurbe,
pont neuem ioieder anftellen fanm, fobald die %erf)iﬁtniﬁe in ber ent
fprechenden Weife fich gelinbert Haben.

A3 allgeneine Ridhtjdnur bdafiir, ob Griinde fiir eine voriiber-
gehentde ©cheibung, bezw. ob geredhte Urfadjen fiiv die Entfernung der
Chefrau von ihrem Ehemanne vorhanben find, wird von bder gemein-
vedjtlichen Doftrin und Prayid der Gefichtdpuntt aufgeftellt, daf der
Chefrau durd) bad Benehmen ded Mannes ein Jufamumenleben mit hm
au einer unertrigliden Laft gemad)t worden fein miiffe.!

Bon diefem reditlidhen Gefidhtspuntie ausdgegangen, wonad) ing-
befonbere auch) rohe INiBhandlungen und Befdjimpfungen feitend bes
Manned die Frauw berechtigen fonmen, die Ritcffehr zum Manme ju ver-
weigern, muf in ber die beflagte Ehefrau verurteilenden Entjdeidung
der Berufungsinftang eine Redjtdverlebung gefunden werden.

Der vorige Ridyter nimmt den Inhalt der Uusfagen der Witwe
. alg erwiefen an. v geht pwav weiter davon aud, dap die hier-
nad) bem RKldger zur Loft fallenben MiBhandlungen eimen bleibenden
Gefundeitsnadyteil feiner Frau nid)t zugefitgt Haben, aud) daf bie
Drofungen, weldje Kldger bei bden betreffenden IMighandlungen und
Befdyimpfungen audgeftofen, micht ernft gemeint waren. Allein, auch
wenn von diefen thatfaclichen Feftftellungen bed vorigen Ridhters aus-
gegangen wivd, bleibt nod) foviel Rohheit auf feiten ded RKUtgerd und
eine {o jymdflihe Befdjimpfung und forperlid) empfindlige und ent-
wiitbigende Miphanbdlung der betlagten Ehefrau iibrig, welde wihrend-

} Bgl. Ridter, Kirdenredit 7. Anfl. ©. 1001; Walter, Rirentedit §. 253;
Eidhorn, Rivdenredit &, 479; Glitd, Kommentar Bd, 26 S. 869; Seuffert,
Ardjiv Bd, 7 Nr. 189; B, 27 Nr. 36.
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Deffen teifs im Bujtande der Schwangerfchaft, teild im Wodjenbette {ic)
befand, baf ifr aud) bei Beriidfichtigung ihrer Standes- und Bildungs-
verhiltnifie nid)t gugenmutet werben fann, zu fhrem Chemamne uriid:
gulehren, Die vom RKldger behauptete Verfohnung wnd Berzeihnng
fann hievan nidjts dnbern. Hat biefelbe in der Weife, wie Rliiger vor-
bringt, {tattgefunden, fo begieht fie fich nur auf basjenige, Wwasd vor dem
Pai 1879 {id) ugetragen Hat. Der BVorfall aber, ben die Witwe IB.
vom uguft 1879 bezeugt, ift firr fid) allein betvadtet fo fdywerer Uxt
und trligt, gumal ev fid) wenige Monate nad) der erften MifHandling
ber Deflagten €hefrau vom April 1879 zutrug, einen fiir diefe {o em-
piindlicgen und geféhrlihen Chavatter an fidh, daf ihr unerachtet des
gedadyten Hdgerifdjen Borbringens geniigende Gritnde jur Ceite- ftehen,
bie Fortfepung der ehelihen Gemeinfdjaft mit dem RKliger U vers
weigern.

Dicrnad) it das Urteil der Berufungsinftany aufzubeben und das
bie Rlage abweijende Urteil bev erften Jnftany wiederherzuftellen. Sad)
Dent oben LVemerften fdjliet diefe Cntjdjeibung nicht aus, daf ber
Rliger unter verdnbdevten Verhiltnifjen feine Klage erneuern fanm.”



