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66. Wirtung einer Pfindung und Iberwveifung sur Cingiehung,
welde von dem Gliubiger ved Crben auf ein KQapital erwiclt i,
auf welded der Teftator ein Swmmenvermiihinid augewiefen Hat.
ALR. L 12. §. 416 fig.
PO, §. 709
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IV. Givilfenat. Urt v. 12, Januar:1882 1. &. W, (Befl) w. &, (]L)
Fep. IV. 809/81.

L Ranbdgeridit Sdyweidnis.
II. Dberlandedgericht Breslou.

Der Partitulier Frangy K. Yat der RKAdgerin ein Legat von 1000
Zhlen. audgefept und zu biefem Legate den gleichen Betrag eined ihm
suftehenden Hypothefentapitaled von 1700 Thirn, mit bem Borrechte vor
pemt lberrefte beftimmt. Der Borfdufverein s &, lieh wegen einer
thm an ben Wlleinerben Robert K. uftehenden Forderung von 2445 o7
ven entfprechenden Teil bed Hypothelenfapitaled pfanden und ficdh zur
Gimgichung mit dem BVorredhte vor dem Uberrefte itbertweifen; er trat
bann feine Forderung an den Betlagten ab. Bet ber Sublaftation bes
verpfandetenn Grunditiicted Heanfprudjten beide Teile dag auf die Hypo:
thefenpoft gefallene Perciptendbum von 1914 .

Der Berufungsrichter Hat dadfelbe der Kldgerin zugefproden, weil
der Alleinerbe die Hypothefenforderung im Wege bed Erbganged nur
mit der Befdjrintung, hiervon 1000 THir. mit dem Borredhte vor bem
1bervefte zur Befriedigung der Rldgerin zu vermwenbden, erworben Habe,
und der Vor{dhufverein (mithin aud) ber Betlagte, ald deffen Ceffionar)
gemip WL, Cinleitung §. 101 an diefe Befdjriintung gebunbden fei.

Auf die Revifion ded Betlagten ift die Kldgerin mit threm Klag-
anfprudje abgewiefen aus folgenben

@riinben:

Der Berufungariditer legt die teftamentarijhe Anordnung bed
Bartitulier Frany & dabhin aus, daf nid)t die Teilpoft {elbit legiert ijt,
fonbern daf bie Rldgerin von dem Erben lediglic) beanfpruden fanu,
baf berfelbe diefed Bafhlungdmittel zur Beridytigung der legierten Summe
verwende, aljo 1000 ThHir. von jener Poft der RKAigerin iiberlaffe.

Nad) diefer duvd) Auslegung des Teftamented gewonnenen Fejt-
ftellung, welde nad) §. 524 CPO. fiir bad Revifiondgeridht map-
gebend ift, ift bad Legat nod) ALK, I 12. §§. 416 flg. 3u beurteilen.

Danad) begritndete bag Legat fiir die Kldgerin eine Forderung an
ven Univerfalerben Robert & auf Bahlung der 1000 Thir. und zu-
gleidh) da3 Fedyt, von ihm zu verlangen, daf er dazu die Hypothefen-
forberung verwende. Dag lebtere Red)t war ein rein obligatorifdes;
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e enthielt nicdht einmal einen Fitel auf Erwerb bded betreffenden Un-
teiled Der Dypothefenpojt; €3 Hatte feine Verpflihhung ved Nobert K,
ber Rldgerin den entfprechenden Teil abzutreten, zum Jnbalte, {ondern
nut feine Berpflidhtung, nad) Cingiehung oder jonjtiger Digpofition itber
ba3 Rapital pon dem bdabdbur) gegogenen Gelde 1000 THir. an bie
Rldgerin zu zahlen. Cr erwarb dasd Eigentum der Hypothefenforberung
unbefdyranit.

Diefe Unabhingigleit ded Legated von dem Cigentume ded Erben
seigt fidh in ALM I 12, § 416. Yus §§. 417, 418 [aft fid) dag
Gregenteil nicgt folgern, fonbern mur der Sap Herleiten, dah aud) bei
einem {olchen Segate der Erbe nur foweit oneviert jein folle, al8 er durd
Buwenbung bed Cigentumes ber Hypothet Honoviert ift.

Jum fann man die Frage, ob der Vor{dufverein ald blofer
Uffiguatar (Beauftragter: ALMN. 1. 16. § 251) Dei Cinglehung bder
Torberung an die Verpflichtung feined Affignanten Robert K., in ber
teftamentarifd) beftimmten Zeife itber den €rlbsg zu verfiigen, gebunden
war, balingeftellt fein laffen. Denn bder BVorjdupverein Hatte nidht
blof bie Redhte eined Affignatars, jondern daneben durd) bie {tattgehabte
Piindbung der Forderung zugleid) die Nedjte eined Faujtpfandgliaubigers
evworben (§. 709 C.P.O.). Diefed Pfandredjt war, da der Robert K.
Cigentitmer der Hypothefenpojt war und al3 {olher da3 NRedjt ber
Verpfandung Hatte, aud) der Klagerin gegeniiber voll wirtjam. Denn
durd) ein dinglidjed Redh)t der Kligerin war bdad Cigentum des NRo-
bert &. nidyt befdjrinft, und aud) aud dven BVor{dyriften ALR. 1. 10.
§8. 22. 23 founte die Kldgerin fein Redyt Herleiten, ba fie, wie gezeigt,
fetnen Titel auf Ubertragung des Cigentumes an der Poft Hatte.

Der vom Verufungdridjter Hevangezogene ALR, Cinleit. § 101
ift bem Pfandredhte de3 Vorjdjupvereined gegeniiber nidht anwendbar.

Da nun da3 Red)t ved Lor{djupvereines, und namentlid) aud) bas
ourd) Pfandbung exworbene Pfandrecht dedfelben, dem Beflagten cediert
ift, {o folgt daraus, baf ber RKligerin bad in AUnfprud) genommere
Redyt auf den bei der Kaufgelderbelegung yur Hebung gefommenen Teil der
Forberung nidyt aujteht, aljo ifr Klaganiprud) unbegriindet ift.”...



