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70. Bedarf nad) preugijdem Landredit der Kompenjationsverirag -
Bei einewt Gegenftande von mehr ald 150 o7 sur Giiltigleit der
Sdriftform?

I Hilfsfenat. Urt v 11, Oftober 1881 i. &. W. (KL) w. &. (?Bet[)
Rep. IV a. 724/80.

1. Qrcisgeridit Nylnit.
II.  Chevlanbdedgeridt Bresla.

Der Beflagte Hatte gegen die erhobene Darlehustlage eingewendet,
bem Gldubiger Fubren geleiftet und nad) Leiftung derfelben mit ihm
mitndlic) vevabrebet zu haben, ald Enigelt fitv bie geleifteten Fuhren
follten die 600 o7 Darlehn verrechnet werden. Der Appellationsridyter
eradjtete Die miindliche Vereinbarung fiir gitltig. Seine Ent{deidbung
wurbe vernichtet aud folgenben

Gritnden:

»Der Appellationsridjter hat die vom Betlagten eingewendete Ber:
einbarung al3 Ubereinfunft fiber gegenfjeitige Aufredynung be-
seihnet: e3 foll awifchen dem fdgerifhen Erblafjfer und dem Beflagten
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auggemacht {ein, daf die Darflehusforberung bed Hagerijdjen Erblajjers
purd) feine Fubroerglitungdfchuld an den Veflagten, und umgefehrt,
baf Diefe Bergiitungsforberung bes lepteren durd) feine Darlehns-
{chuld an erfteven getilgt fein folle. Der Appellationsridjter ift alfo dariiber
nicht im Bweifel, dap 3 fih um vereinbarte Kompenfation, wm einen -
Rompenfationsvertrag Hanbdelt, wie er denn auc) den redifichen
Snfatt diefer Ubereinfunit mit mandjen Redhtalefren (Winbdjfeid, Pand.
§. 851, Momer, ber Kompenjationsvertrag &. 95) alg gegenfeitigen
Crlaf und al3 €rlap gegen Entgelt qualifiziert.
Ob biefe Anficdht ridtig, ober dod), ob fie dag Wefen ded Rom-

penfationgvertrages erjdipit,

— bgl. bie Litteratur Dieviiber bei Romer a. a. O, &. 92, 93 und

€rf. be3 NO.H.G’3 vom Miiry 1877 i. &. Gof wider Friedlinver

Sep. 1595/1876, zum Teil abgedbrudt in Bufd), Ard). Bd. 37

&, 306 —
bedarf fier feiner Pritfung; ivrig ift jedenfalls die Unfftellung, bdap
" etn DBertvag diefes Jnhaltes verpflichtend fei, aud) wenn er uwider
ven gefelichen Bor{driften ftber die Form ber Vertrdge formlod ge-
{hlofjen worden. Denn fein Jnhalt ift nicht, wie behauptet worden
(Striethorjt, Ardjiv Bd. 84 &. 183, pgl. aud) Buid, Ardjiv Bd. 41
©. 70), ber, eine Thatfade, nimlid) bag Crldfdhen bes fompenfierten
Unfprudied feftzuftellen und einen Veweid Yierfiir zu lefern, fon-
bern fein Jnbalt ift {iberatorifder Natur; dic Kontvafenten fommen
itberein, bdaf Die aufgerehmeten Forberungen unter ifmen al3 getilgt
angefehen und von feinem der Gldubiger eingefordert (pacta de
non petendo) werden follen (vgl. Romer a. a. O. &, 110. 123. 124,
127 und Windjdeid a. a. O, § 357 Note 6 und 7); unbd weil
fid) diefe Liberation nidt durd) thatfachlidge Crfitlfung, nicht durd
nadyfolgende Leiftung, fondern nur durd) Willenderfldrung- voll-
sicht, fo muf leptere, um verpflichtend zu fein, in ben Formen ge-
{dhehen, welde bad Gefes fitr verbindliche Willendertlarungen iiberhaupt
und fiir lbevatorijde Bertréige indbefondere vorfdyreibt. Bgl. Striet-
“hotft Bo. 78 &. 103 und Vernburg, Preup. Privatvedt Bd, 2
§. 106 a. € Der Cinwurf, die Kompenfation gefdjehe bei bem
Borhandenfein bder gefeplichen Erforbernifie unabhingig von -der Bu-
ftimmung be8 Gegnerd, blof fraft bed einfeitigen Willens bed Beredy-
tigten, e3 fomme alfo nicht auf die evflivte Buftimmung ded Gegners,
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alfo anch) nidhgt barauf an, ob bdiefe Buftimmung in gehiriger Form
ober formlog erflavt fei, — verfennt die Bebeutung der Berufung auf
einen Rompenfationdvertrag. Darf fid) der Lompenfationgheredjtigte
auf feinen einfeitigen Kompenfationdwillen berufen, {o fann er bes
RQompenfationdvertraged allerdingd entraten;. wendet er aber Rompen-
fationgvertrag ein — und ein folder with in Der Tegel bann ge-
{hlofen, wenn bdie gefehlichen Crfordernifie einfeitiger Kompenfation
nidyt flar ober iiberhaupt nicht vorliegen, wenn alfo Egifteny ober Be-
trag ber einen ®egenforderung gweifelhaft ober unfidger, wenn 3 an
pen Vorausfepungen ber Gegenjeitigleit, der Filligleit, der Gleidjartig-
feit gebricht —, {o eggipiert ev zunddyft nicdht €ridjden der Gegenfor-
bevung frajt feined einfeitigen Willens, fondern er unternimmt, zweds
feiner QLiberation den Gegner bei deffen Willengert{drung fejtaufalten;
er mufp affo in biefem Falle zeigen, dab gehdrige Fovm bdiefer Er-
flavung den Gegner binbdet.

Die Nidtigleitdbefdpwerde viigt Hiernacd) mit Redht BVerlebung des
§. 181 ULR. L 5 durd) unterlafferte und ber §§. 156. 165 bafelbit
burd) unpajfende Anwendung.”



