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78, ©ind die Redtdverfiltniffe ciner Gewerljdaft, welde Dereits

vor Cinfiihrung ded Alg. Berggejesed vom 24, Juni 1865 be-

ftanden Hat, dedhalb nidt nad) dem Gewerfidafidredte bicjes Allg.

Berggefesed, foudern nad) gewdhulihem Civilredte zu benrteilen,

weil in dlteren DBeririgen Beftimmungen getroffer worden find,

welde mit joldfen BVorjdrijten dbes Wllg. Berggefeses, deren ftatu-
tarijde Wbanderung unterfagt ift, in Wiveriprudy ftehen ?
Preuf. Allg. Berggefes vom 24. Juni 1865 §3. 94 flg. 133

(8.8. ©. 705).

V. Civil{enat. Ut 0. 12. Degember 1881 i. &, ber M. &. Wajdinen-
bau= und Hiitten-Aftiengefellihait (RL) w. die Gewerfen v. W. u. Sen.
' (Befll) Rep. V. 107/81.

I Sandgevidit Beuthen.
I, Oberlanbedgericht Breglau,

Die Steinfollenzede Ottilie befand i) {hon vor Emanation bdes
Allg. Verggef. vom 24, Juni 1865 im Befit einer Gewertidiaft. Die
Ridgerin, die beiben Betlagten und die Stadigemeinde B. O./S. {ind
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Mitgewerfen, Die Kligerin behauptet, daf bie Beflagten fid) perfon-
li sur Tilgung gewiffer Unfpriidhe verpflichtet Haben, weldje der
Rldgerin gegen die Gewert{daft Ottilie guftefen und hat bedhalb Klage
exhoben. Die SBeHagten ftellten eine perfonliche Berpflichtung in Q[brebe
Gie wenben ein, baf die Rldgerin fich wegen §. 99 Allg. BVevagef. fur
an bag Gewerf{daftsvermbgen falten fonne.  Dabei bemerfen fie,
baf fie fich von ihrer Beitragdpflidht gegenitber ber Gewerfjdhoft ba-
durd) befreit Yitten, daf fie derfelben behujs deven Befriedigung ihre
Rure jum Berfaufe iberlaffen Hitten. Die RKlidgerin Hélt die Anwend-
barfeit bed §. 99 a. a. O. fiir audgefdloffen. Unftreitig Haben im
Safhre 1828 bdie damaligen Befiber der gegemwdrtig der RKldgerin und
ocn Betlagten gehorigen Kupe fidh der Stadtgemeinde B. O./S. gegen-
itber verpflichtet, die bdiefer gehirigen 81 Ruye frei u Dauen. Die
Kfagerin fithet aus, dah diefe Verabrebung mit der Vorfdyrift in §. 102
Allg. Berggef. (Aufbringung der Jubufe feitens dev Gewerfen nad) Angahl
Der Kuge) tm Widberfprudie ftehe, ba bei vertragdmipiger AUbdinderung
diefed an fid) ftatutarifh nid)t abanbderlichen-§. 102 (vgl. §. 94 Abj. 3)
feine ®ewert{idjait, fondern muv eine nad) gewshnlidhem Civilvedyte u
Deurteilende Gemeinfdjaft beftehe, und dap bedhalb die Mitglicder per-
{onlid) fitv die Sculden bder Gewert{ihaft felbft ofne ausdriidlide
Berabredung verhaftet {eien.

Sn Den beiden erften Jnftangen ift bie Kldgerin abgewiefen yor-
den. Dag Reidhdgerid)t Hat die Nidytigleitzbejdpverde der Kidgerin
guritdgewiefen.

Gritnde:

#Der Appellationgridter gelht von der Wnnahme ausd, daf dad
im Jahre 1830 verliehene und nod) vor dem Eintritt dev Gefepesfraft
be3 Ullgemeinen Berggefeted vom 24. Juni 1865 in dag Cigentum
mefrever Mitbeteiligten gelangte Steinfohlenbergiwerf Ottilie der gewert-
fdaftlidgen Berfaffung bded alten Redjted unterliege (Ullgem. Berggef.
§8. 226. 227), baf fiir die Berbindlid)feiten diefer Gewertidhaft nur
bag Yermdgen Dbderfelben Hafte (3. 99), nidit aber bie eingelnen &e-
werfenr, jodah bdie Rldgerin an und fitr fid) nidjt bevedtigt fei, ficy
wegent der fitr bie Ottilienzeche gemadyten Unfdjaffungen und baren
Auslagen an bie eingelnen Gewerfen gu Halten. €r verneint, dap dies
Berhaltnid badurd) gelindert worden, daB nad) einem im Jahre 1828
swifchen den betveffenden Gerverfen getroffenen Abfommen bie auf bie
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31 Ruge ber Stadt B. verteilte Bubufe von den Ruren der Betlagten
und von einigen ber Kldgerin gehorigen Kuren aufzubringen fei. Dems
nddyft priift der Appellationsridhter, ob die Beflagten in ben Berhand-
Tungen pom 11, April 1876 und 4. Januav 1877 fich perfonlich- ver-
pflichtet Haben, bie Forberungen der RKdgerin zu zafhlen, und verneint
bie3 mit Dem Beifiigen, Daf aus biefen BVerhandlungen die ufgabe
bed bergredjtlichen Stanbdpunttes und bie lbernahme einer an fich nicht
vorhanbenen perfonlichen Berpflihtung nidht su exfennen fel. Sdjon
in ben Borinftamgen Hatte die Rlgerin behouptet, daf da3 Bergwert
Ottilie einer gewertidaftlidfen BVerfaffung nid)t unterliege. ©3 wurbe
audgefitfut: bie vertragdméfige Bereinbarung, daf die Bubufe fitr die
Ruze der Stadt B, von anbeven Kugen itbertragen werden miiffe, ftehe
mit dem § 102 bes Allgem. Bevggefelesd, inhalts deffen die eingelnen
Gewerfen die Bubube nad) Verhiiltnis ifrer Ruye fu zahlen Yitten,
im Liberfpruche. Diefer §. 102 gehore zu denjenigen Beftinumungen
be3 Gewertfdjaftsrecsted, weldje unabinderficy feien (§. 94 ABY. 3), und
beshalb beftehe iiberfhaupt feine gewerffdhaftliche, fonbern nur eine nad
gewdhulichem Civilved)t u beurteilende Gemeinfchaft. Damit fei andh
der §. 99 ausgejdjinffen, wonad) fiir bie Verbindlichleiten der Gewert-
fdaft nue b3 Gewert{djaftsvermbgen Hafte. Jm Anfdlup an diefe
Auszfithrung befduldigt die Nidhtigteitsbejdhwerde den Appellationsridter
einer Berlepung der §§. 99. 102, 129 und 130 des Aligem. Berggefeses.
€3 witb aud) nod) dedugiert, daf baz gefesliche BVerhiltniz der Ge-
werfen in Begug auf die Berhaftung derfelben fitr Shulden der Ge-
werfjdaft im vorliegenden Falle wefentlich dadburd) gedndert fei, daf
bie Rldgerin und die Veflagten bie der Stadt B. verbliehenen 31 Fuge
mitgubauen verpflidtet find. Von biefer ihrer Verpflichtung Bitten
fid) bie Betlagten dabdurd) nidyt bejreien Fnnen, daf fie thre Ruye der
Gewertfdaft gur Berfitgung ftellten, fie mithten fid) in ber Lage be-
finben, mit ihren eigenen Rugen aud) die der Stabdt B. jur BVerfiigung
au {tellen. Werde died im Auge beBalten, fo fonnten die Abmachungen
pom 11, April 1876 und 4. Januar 1877 fehr wohl die Auffafjung
Degriinben, baf bie Beblagten fich) perfontich zuc anteiligen Bezahlung
der Forberung der Rdgerin obligiert fatten, und da der Uppellations-
tidter unter bem Ginfluffe ber oben geriigten irrigen RechtBanfidht an
die JInterpretation ber genannten Beiben Berhanblungen Berangetreten
fei, fo fet aud) diefe Auslegung eine vedhiSirrtiimliche. — Der Ungriff
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ift nicht gevechtfertigt. @3 ift bei Demfelben Fundchft iiberfehen, daf
die Gewertidhaft Ottilie beveits bei Cmanation ded Ullgem. Berggefetes
Beftanben Dat, und daf bdie gefeplichen Bor{djriften fiiv bie alten e-
wertihaften in vielen Begiehungen von denen abmweidjen, welde im
Allgem. Berggefepe fiir die neuen Gewerf{daften gegeben find.

" Daz Ullgent, Berggefep iiberlift e3 ben Mitbeteiligten an einem
Bergwerke, weldes gefellidaftliche BVerhiiltnia fte unter einander feft-
ftellen yollen, Sede nach) den allgemeinen Gefehen uldffige Sefell-
{dhaftaform ift ftatthaft.

IMot. gur Regierungdvorlage, Drudjaden bes Hervenhaufes 1865
NRr, 6 &, 17. 72, — Berid)t der Kommiffion ded Hervenhaujes

a a O, N 36 &. 33. 49.

Die Vorfdriften in den §§. 94—132 iiber die Gewertdhaften
find nur fubfibidve. Der § 138 AL 1 bed Allgem. Berggef. ver-
orbnet:

,Die Beftimmungen der §§. 94—132 fommen nidt gur Anwendung, -
wenn die Rechtdverhiiltniffe der Mitbeteiligten eined Bergierfes durd)
Wertrag ober fonftige Willensertlirungen anbevweitig gevegelt find.
Gin {oldjes Recht3gefdaft bedarf zu feiner Giiltigleit der notariellen
pber gerichtlichen Form. Die Urfunde iiber dadfelbe ijt Der Berg-
behiirbe eingureichen.”

Nur in Crmangelung einer {olden befonderen Bereinbavung ent=
fteht fraft Des ®efehes, {obald ein Vergwert in da3 Eigentum von
awet ober mefhreren Perfonen gelangt, bad in ben §§. 94—132 geregelte
gewerfdafilije Red)tgverhiltnia.  Aud) diefes it nod) in gewiffen
Begiehungen durdy den Willen der Mitbeteiligten abinderlich). Der
& 94 Allgem. BVergge]. lautet:

,Bwei ober mehreve Mitbeteiligte eined Bergwertes bilden eine Se-
werfjdaft.
Die Gewerffchaft fann ihre bejondere BVerfaffung durd) ein notariell
ober gerichtlic) 3u exridhtended Statut regeln, weldjed der Buftimmung
pon wenigftend brei Bierteilen aller Anteile und der Buftimmung
ped Oberbergamted bevarf.

Die Beftimmungen der §§. 95—110. 114 Ab{. 2 und 123128

diirfen durd) dad Statut nidht abgednbdert rerben.”

Hieraus ergiebt {id), baf, wenn dic Mitbeteiligten eines %ergmerfeés '
inAusditbung der im §. 133 ifnen gewdfhrien Freibeit vertragsmafige
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Beftimmungen treffen, welde mit folden gewertjdaftlichen Vorfdhriften
be3 Allgent. Bevggefeped im Widerfprudje jtehen, die unabinbderlidy find,
unter ihnen iiberhaupt ein geroert{chaftliches BVerhaltnis mit den Wirfungen
ber §§. 94—132 nidt entjtehen fann. AlBdbann ift dag von iGnen
getvoffene btommen lediglich nach den allgentein geltenden civilvedhtlichen
Borfdyriften s beurteilen. Die §§. 94—132 {ind aud) nicht ergéngend
anguivendert, und 3 fommen die in ihnen enthaltenen, vom Civilredjte
abweidjenden Beftimmungen e oweit in Amwendung, a8 fie in den
Bertrag ald Beftandteile desfelben aufgenommen tworben find.

Jn Unerfennung diefer Grundidbe Gat dad preufifhe Obertribinal
(3. Genat) in dem vou der Kldgerin allegierten Crienntniffe vom 7.
Jamuar 1874 (Cntid). Bbd. 71 &. 256 flg.) fiiv eine unter der Herr-
fdhaft des Wllgem. Berggefeses an einem Steinfohlenbergwerfe entftan-
benc Mitbeteiligung angenonumen, dafy cin gewerfjdjaftlidhes Verhaltnia
nicgt beftefie, tweil in Dem won den beiden Mitbeteiligten gefdjloffencn
notaviellen LBertrage fid) der cine (Befier von 75 Kugen) jur Tragung
affer Beitrdge behuis Crfitllung der Sdjuldverbindlidieitenn ber Ge-
. werffdajt wnd Dbehujd be3 VWetriehes und u allen Lajten verpflidtet
Datte, wdhrend dem andeven Mitbeteiligten (Vefiber vou 25 Kugen)
Befreiung von jeder Bubue zugefidert war.

Auf gleidern Grunde beruht dag Crfernminiad ded Reidhdoberfan-
def3geridites (1. Senat) vom 6. April 1877 (Dewt{che Jurift. Btg. 1877
&. 377), weldes {ih auf ein erft nad) Cmanation ded Wllgent, Bery=
gefeged verliehened Bergwerf begieht.  Hicr ift audgefithrt, daf eine
Gewerfidjaft nidt gujtande fommt, wemn bev Wlleinetgentitmer eined
Bergwerfed an cinen andeven Kuge verdufert, die gegen dic Regel bes
§. 101 A6 1 des Ullgem. Bevggefeped nuf einer Cinteilung besd Berg-
werfed it 1000 Tetle und nidht in 100 Teile beruhen. €3 wird fiiv
biefen Fall eine formlidie und redytsgiiltige (ftatutarijche) Konftituierung
(§. 101 ABY. 2) verlangt.

{0ereinftimmend nimmt Kloftermann im Lehrbuche bed preuijchen
Bergredhtes ©. 229 an, daf duvd) bie vertrag3mipige Abdnderung
einer Derjenigen Beftimmungen, die durd) da3 Statut nicht abgednbdert
werden bitvfen, die Gewertidaft aufhort, eine Gewertjdait im Sinne
pe3 Algemeinen Berggefehesd ju fein.

Wenn e3 {id) alfo im vorfiegenden Falle um eine crvft unter dem
Allgem. Berggefese entftanbene Mitbeteiligung Handelte, {o iivde ben
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Appellationdrichter allerdingd der Vorwurf treffen, ba er zu Unredit
diefelbe a3 eine Gewerfjdaft betradytet und dben § 99 bHed Gewert-
{haftarechtes fiiv mafgebend angefehen Hat.  Die Gewerfjdhaft Ottilie
hat aber bereitd vor Eintritt ber Sefepestvaft beg Allgem. Berggefehes
beftanbern, und e3 enthalten bie fiir die alten Gewertjdhaften geltenden
@efepe feine BVeftinumung, nad) welder bie gewerf{haftlichen Redhts--
normen in ihrem gangen Umfange in dem Falle audgefchlofien bleiben
ollen, in twelhem unfer ben Mitbeteiligten ein Bevtrag befteht, bei
bem eingelne Ubreden mit folden gewerffdhaftlichen Borjdriften im
Widerfprude {id) befinden, welde nac) dem Algem. Berggejebe §. 94
A}, 3 ftatutarifd) nidht abgedndert werben bditrfen. Jm Gegenteil
gelten bei ben alten ewerf{djaften die gewerfidaftlichen Redjtanormen
pe3 Allgem. Berggefehed (Joweit fic nidht ausbdriiklidy ausdgefdlofjen find)
nebenher und ergéingend neben der vertragdmdpigen Ubrede.

Sdyon a3 preuf. Allgem. Landredht beftimmte IL 16. §. 268 alg

Eingang a1 den folgenden gewerfjdhaftlihen Regeln:

Die Verhiltnifie der Gefamteigentiimer unter fid) {ind nad) dem
unter ifnen beftefenden Wertrage, und in deffen Crmangelung nad
ben allgemeinen runbdfdben e3 exften Teiled Litel 17 zu beur-
teifen, :

Der §. 1 bed Gefeped vom 12. Mai 1851 ither die BVerhiltniffe

ver Miteigentiimer eined Bergiwerked (©.S, &. 265) verorduet:

Die Verhltniffe der Miteigentiimer eined Bergmwerfes (der Fe-
werfen) unter fidh find nach dem unter ifnen Deftehenden BVertrag,
infoweit e3 an vertragdmakigen Vevabrebungen fehlt, nady den Be-
ftimmungen ded gegemwirtigen Gefeped und, joweit bdiefe nidht aus-
reidjen, nad) ben allgemeinen Gefeben gu beurteilen.

Die §§. 226 und 227 des Wllgem. Berggefesed lauten:

§. 226, Die Recdhtdverhiltniffe ber bei dbem Cintritte der Sefepes-
fraft beg gegemwirtigen @efepesd in ben rechtdrheinifchen Landesteilen
beftehentven Gewertjdjaften find, {oweit e8 an vertragdmifigen
Berabredbungen fehIt und nidht in den nachiolgenden §§. 227 big
239 etwad andered beftimmt ift, nad) den BVorfdriften ded vierten
“Titeid zu beurteilen,

§.227. Die §3. 94 bis 98. 101. 103. 105. 106. 108. 109 und
110 finben auf bdie beftehenden Bergwerfe feine Aniwendung,

&3 follen alfo die nidht augdriidlich ausge{d)lofjenen Bor{driften des
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Titels 4 gur Anwendung fommen, ,foweit e3 an vertragdmipigen Ber-
abrebungen fehlt”, un lakt fid) nidt behaupten, daf die unter den
Geerfen der Bedje Ottilie beftehende Veveinbarung, rwonad) die 31
Rure ber Gtadt B. von den Beflagten und gewiffen anbderen Kugen
freigebant yverben miiffen, unvereinbar mit bem aud fiix bie alten Ge-
wetf{daftern geltenden §. 99 fei, nad) weldjem fitr bie BVerpflichtungen
per Gewert{djaft nur deren BVermdgen verhaftet ift. Die durd) bie er-
twifnte BVerveinbarung abweichend von §. 102 normierte BVeitragapflicht
ber eingelnen Gewerfen. zu dben Berpflidhtungen und zum Betriebe
be3 Bergwerfed Yat nidjt gemein mit den Begichungen zwifdhen der
Sewertfaft und den Glaubigern derfelben und mit dem Sae (5. 99),
bafy den Gldubigern der Gewert{djaft lebigli) beren Vermiigen Yaftet.

Der § 94 bes Allgem. Berggefepes, ingbefonbere ber Abjap 3,

weldjer feftitellt, dbaf gewiffe Vorfdjrijten bed Sewert{djaftsredites einer
ftatutarifdjen Abdnderung nicht unterliegen, giflt file die alten Gewert:
fdaften nicht (§. 227). Cine vor Einfithrung ved Allgem., Verggefeses
bereitd beftehende Gewertihaft Hort nidpt deshalb auf, eine Sewert:
fhaft gu fein, weil ifre alte Verfafjung Beftimmungen enthilt, die mit
folcgen Unordnungen ded Titel IV bed Ullgem. Berggefeped im Wiber-
fpruche fteben, welde nach §. 94 Adbfay 3 durd) die Statuten nidht ab-
gedndert werden ditrfen.

Tl vorftehende Ausfiihrung fpredjen bie Motive Jur Regierungs-

vorlage § 226 a. a. O, &. 125, €3 heift dafelbit:

«Da die im vierten Titel vorgefdlagene Ovganifation der Gewert-
fdhaft fid) unmittelbar an bdie {eitherige Vexfaffung derfelben und
namentli) an bad Gefe vomr 12, Mai 1851 anlehut und wur den
Bwed Hat, die gewertfdjajtlichen Redtdverhiltniffe auf der vorhan-
denen ®runbdlage fonfequenter burdhzubilden und zu entwideln, fo
erfdeint e3 ebenfo ansjiihrbar wic zwedmdfhig, den wvierten Titel
auch auf bie in den redtdrheinifden Sanbesteilen beveitd beftehenden
Gewert{daften audzudehuen, €8 bebarf nuv gewiffer . Mobdifitationen,
welde fid) aud der Per{onifizierung der Gewert{daft und ber wer-
dnberten Matur ber Kupe ergeben. Denn in diefer Bezichung darf,

! Die Frage, ob den alten Gewerfjdaften nady Cinfithrung ded Ullg. Berg-
gefeBed bad Jtedit dev ftatutavijdien Autonomic entzogen ift, wird gegentvéirtig nidt
berithrt, RIoftermann, Qehub. bed preuf. BVergredhts ©. 226, D. €,
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wie {don in ben einleitenden Vemerfungen audgefiihrt worden, ein
Bwang zur Unnahue der neuen Gewerfidafisform gegen bdie be-
ftefenden - Gewertidaften nidjt audgeiibt werben.

Sm itbrigen fonmen aber bie BVorfdhriften ded vievten Titels, gleid)-.
biel, ob fie unverdnbert dag feitherige Hecht ober zeitgemipe BVer-
Befferungen beafelben entfalterr, namentlich die Borjdjriften itber die
Be[dlupfaffung und Repréfentation der Gerverfichaften (8. 111
big 128), iiber bie Cinyiehung bder Beitrdge (§§. 129 big 131)
und iiber ben Verzidt auf Anteile (§. 182), {owie bdie allgemeinen
Grunbfige Der §. 183 bis 134, obne jeded rechtliche und praf:
tijche Bedenfen auch auf die beftefenden Gewert{djaften Anwendung
finben. -

Dasfelbe gilt von den Vor{drijten der §§. 99. 100, 102. 104
und 107, denn audy die Hierin enthaltenen Grundfdse beruhen, wie beim
pierten Titel ded ndheren ausgefiifet ift, teils auf herrichenden Redyts-
anfdjanungen, teil3 auj pofitiven Feftfebungen ded beftehenden Redjtes
und greifen dezhalb durchous nicht ftovend in dem gegenmwdrtigen
Redtazuitand ein.

2BWird in biefer Weife die Wirtfambeit des vierten Titeld ermeitert
fo erlangen nidht nur die Gewertjdjaften, welde bad Berggefeh in
fehr grofer Bahl vorfindet, die Vorteile Der verbefferten gewert{dait-
lidjen LVerfajjung, fondern e3 Wwitd bem bringenben Bediirnifie nad)
einfadjen und iiberfidhtlidhen Redjtdnovmen audy btefem befonberd
widtigen Teile bes Bergred)ted gemiigt.” -

Hevrenfans und Abgeorduetenfansd Haben die §§. 226 und 227 olne
Crinmerung und mit einer bloBen Fofjungdandberung im § 226 (da3
LWort , Bejtimmungen” ded vievten Titeld in der Regierungsvorlage ift
burdy , Bor{dyriften” erfebt) angenommen.

Kommiffionsbevicht de3 Hervenhaufed &, T0 und Jufammenitellung
©. 94, 95; Rommifftondbericht deg Ubgeorbnetenhaufes &, 103,

Wil man, nad) einem Grunde dafitv jucdgen, reshalb die Gefess-
gebung fite die neu {id) bilbenden Gewert{haften gewiffe gefetlidje Be-
ftinumungen unbedingt filv unabinderlid) erflart hat (§. 94 Abfap 3),
widrigenfalld fein gewertihaftlidjes BVerhilinid entjteht, wébrend bdie
alten Gewerfjdaften die Gewert{dhaftzeigenidhaft nidht verlieven, wenn-
gleid) in ihven alten Statuten Unorbnungen enthalten find, die unab-
nderlicien Beftimmungen (§ 94 Abjap 3) iwiberftreiten, fo bdiirfte
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diefer Grund bavin gu finben fein, Daf man gehofft und gewiin{djt Hat,
bie alten Gewertfdaften witrden bald und in umfaffendent Mafe von
ber Befugnis Gebraud) maden, fih in Gewertidhaften bed mewen
Redtes umguwanbeln (§. 285, — Gefeh vom 9. April 1873, @.&.
©. 181), und baf man bis dahin an ihren alten Berfaffungen nidhts
bat dndern, wohl aber ihnen die Borteile ber neuen Gefesgebung mig-
lich{t Hat suwender twollen.
Bl aud) Regierungdmotive 3u §. 235 &, 17.

Sm vorliegenden Falle Hat alfo dem Appellationarichier feine red)ts-
irrtiimlicge Anficyt {iber die Anwendbarkeit be3 §. 99 beigewohnt, und
e fanm Dierdurd) nicht ju einer rvechtsivetimlicdhen Snterpretation der
Abformmen vom 11, pril 1876 wnd 4. Samuar 1877 beranlaft
worben fein,

Die Nichtigheitabeldywerde greift diefe Snterpretation audy nod)
beghalb ald rechtsivrtitmlic) an, weil ber Appelationgrichter nidt er-
wogen Habe, daf die Vetlagten nicht blof ihre eigenen, fondern audy
die von ihnen frei su bauenden Quye der Stadt B. der Gewert{chaft
batten gur Dispofition ftellen miiffen, um fid) in Ausithung der Be-
fugniffe in §§. 129. 180 Aligem. Werggef. von ifhrer Bubufever
pflichtung ber Gewerfichaft gegenitber gu befreien. €3 ift nicht erficht-
lig, baf ber Appellationsridyter bei ber Anuslegung ber mehr erwifnten
Berhandlungen auf diefe Befugnis der Gewerfen (§3. 129. 130) irgend
weldje Ritdficht genommen hat. Cr war aud) nidgt verpflichtet, bet
Pritfung der Frage, ob bdie Beflagten den Gewert{daftaglinbigern
perfonlic) verbaftet find, ju erwdgen, ob die Betlagten den §§. 129
unbd 130 geniigt haben, denn fitr bag BVerhiltnia ded Gewerfen 31 ben
Gewertdjaftagliubigern ift e8 gany gleidygiiltig, wie der Gewerte feine
Begiehungen gur Gewert{daft reguliert, und ez ift fiir die CEntjdjeidung
einflufilos, wie der Appellationsridjter die genannten Paragraphen auf-
gefapt bHat.”



