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85. Grlijht die Gefamthypothel auf den mitverhofteten Grumd-
filden, wenn a8 BVorjugSredit derjelben nadftefenden Glinbigern
bed einen Gruudftiided abgetreten ift, und die Cejfionave Dbei der
Subfaftation diefes Grumdftiides auf Gruud der Wbtretung den Be-
trag per Tojt aud den Kanfgeldern gehoben Haben?
20
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V. Givilfenat, Ut v, 1. Februor 1882 . &. F. (Vefl) w. K. (RL) -
Rep. V. 794/81.

I Qanbdgeridht Berlin,
IT. QRammergericht bajelbit.

Die Beltlagte war Infaberin einer im Srundbudje von Kajtanien-
allee MNr. 10 B. eingetragenen Hypothefenforderung von 16 500 7,
die aud) im Grundbudje von Kaftanienallee Nr. 11 eingetragen war,
©ie rdumte bamit nodjeingetvagenen Gléubigern von Nr. 11 bie Prio-
titiit ein. Bei ber Sublaftation ded lepteven Grunditiided madgten bie
Priotititdcef{ionare von dem eingerdumten Redjte Gebraud), und er-
Hielten die auf die Hypothef der Beflagten gefallene Hebung. Vet
ber Ddemnidhftigen Sublhaftation von MNr. 10 fiquidierte die Beflagte,
die bei ber Subhaftation von Nr. 11 audgefallen war, ihre Hypothelen-
forderung an ber betreffenden Stelle; bdie RKldgerin, ald nddyte ous-
fallende Hipothetenglaubigerin, widerfprac) dem, und bdie dbavauf fallende
Hebung wurbe gu einer 15 983,56 A4 Detragenden Streitmafie genom-
men. Kldgerin beanjpruchte nunmehr die Steitmaije fiir fidh), behauyp-
tend, baf die Gefamihypothef der Beflagten Dbereitd erlofdjen fei; Be-
flagte {tellte died in Ubrede. Der erjte Nidjter erfannte nad) dem
Rlageverlangent; bdie von ber Beflagten eingelegte Berufung wies der
yweite Ridter auviid. Jn den Griinden ift die Wirkung ber Bor-
rechtdeinrduming bei Hypothefern dalhin beftimmt, dak Derjenige Teil
pe8 Pfanderltfes, weldjer bei ber Berteilung auj die vortretende und
die guriicftretende jufammen ober auf leptere allein fdllt, zunddft zur
Befriedigung der bortretenden zu verwenden ift, und nur ber ehwaige
Uberreft ber guritcftretenden zuzuteilen ift. Sobann ift ausgefithrt, dap
die Mebhrzafhl der BVerfudje, dbad Redhtgverhiltnis ju fonftruieren, davin.
iibeveinfomume, baf Der vortretende Glaubiger die Forberung bes guriid-
getvetenen vealiftere, und lepterer, a3 berartig gezaflt, al8 auf feine
Focberung gezahlt anerfennen miiffe, und daf fonad) aud) dritten Jn-
teveffenten  gegeniiber der Priorititscebent in Hihe ded von feinem
Ceffionar auf Grund dev Ceffion erhobenen Vetraged ald mit feiner
Forderung befriedigt su gelten Gabe, €ndlich ift Dievaus, mit Ritdfidht
auf §. 42 Des ®efepes vom 5. Mai 1872 und bad bafelbft verord-
nete Grlofchen einer aud einem -verfafteten Grunditiide berichtigten
Rorrealfiypothet auf ben mitverfafteten Grundftiiden, gefolgert, bab
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Beflagte, nadpdem ifre BVorrecdhtaceffionare auf Srund der Ceffion ans
den Raufgelbern deg Grundftiides Kaftanienallee Nr. 11 in Hihe der
gangen Hypothet ber Betlagten Bahlung erlangt Haben, aus ben Kauf-
gelbern von Mr. 10 dafelbft nidht nodymals Befriedigung verlangen
fonne, und daf die Kldgerin al8 nddyftintereffierte Hypothefenglaubigerin
Ded lepteren Grunditiides daz Cridjden der Hypothet ber Betlagten
geltend zu madjen bevehtigt fei.

Betlagte Hat die Nevifion eingelegt und Wufhebung ded BVorber-
urteld nebft Ubweifung ber Klage, Kldgerin Hat Huriidweifung bder
Revifion beantragt, Die Revifton ift zuviidgewiefen worben.

@riinde:

. »€8 Danbelt fich lebiglid) um bie Frage, ob bdie fiir bie BVe-
flagte auf bem Grundbudpblatte von B. RKaftanienallee RNr. 10 unter
AbtL IIL Nr. T eingetvagen gewejene Pojt von 16500 o in G-
mapheit bes §. 42 bed Gefesed vom 5. Miai 1872 — §. 74 bes Sub-
haftation2gefeped — beveitd dadburd) erlofden war, daf bie Priovitdts-
cefftonave der Deflagten bei der Subhajtation ded Grundftiidesd Nr. 11
pafelbft den auf biefelbe, dort gleidfalls eingetragen gewefene, Pojt
gefallenen Bollbetrag exfhoben Haben. Denn dap, wenn died der Fall,
die Rldgerin ald Glaubigerin der auf dem Grundbudblatt RNy, 10
nidftfolgenden Poft AbLL I Jer. 18 von 11750 o, um ben Aus-
fall der lebteren zu verhiiten, dag Crldfdjen geltend madjen und bie
Gtreitmaffe von 15 983,86 o beanfprudjen fann, wird nad) §. 70 des
Subfaftationdgefetes einem Vedenfen nicdht unterliegen.

Dazd Crgebniz der Ausfithrung ded BVorberriditerd, die fid) auf
eine Wergleidjung und Pritfung der ver{djiebenartigen dogmatifdjen
Begriffgbeftimmungen der Priovitdtseinrdumung ftibt, ift, dap bdie
Beflagte ein Ned)t, Befriedigung aug den Kaufgeldern von Nr. 10 3u
verlangen, nid)t Habe, nadhdem ihre Puiovitdtdecffionave aud ben Kauf:
geldern be3 mitverhafteten Grundjtitcfes ihre Befriebigung in Hiokhe
per @efamtbhypothet der Beflagten an Stelle bderfelben entnommen
Haben. Died Crgebmnis famt der Ansfithrung wird feitend der Be-
Hagten als vedjtsivctiimlic) angefodhten, inbem unter Begugnahme auf
Ole rechtlidhe Matur ber Prioritdtseinviumung die BVor{driften itber
oie Rangordnung der Hypothefen und § 42 ded Gefehed vom 5. Mai
1872 bie Siige aufgeftellt werben, baf

a. ber Priovitdtscedent infolge der Hebung feined Ceffionard nidt
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befriebigt werbe und feiner perfonlichen Fovberung nidht verluftig
aefe; :

b. ber @efamthypothefar fein Recht auf jeded der verhafteten Grund-
ftite geltend madjen fdnne, und die Glaubiger und ber Cigentitmer
pe8 nidht in Unfprud) genommenen Grunditiided nidh)t verlangen
fonnen, daf er fih an dad anbdeve, fei e8 auc) nmur mit beftimmter
Prioritit, halte;

¢ der Grunbdjap, daf die Priovitdtdeinviumung Bwifdjengliubigern
nidit nadjteilig fein diivfe, den Glaubigern mitverhajteter Srund-

- {tite nidjt zu ftatten fomme,

Diefe Sdpe fonnen gany ridtiged enthalten, fie entfdjeiden aber
iiber bie obige {rage nidjt. Nad) dem allein mafgebenden preufijchen
Fedjte ift dad DHypothefenvedit bag et -bed Glaubigers, {id) wegen
feiner Fordevung an bdie verpjdndete Sadje zu Halten und aus ifr
— ifren Cinfiinften ober ihrem Crldje — feine Bejricbigung u ent-
nehmen (§. 43 be3 Gefehed vom 5. Viai 1872, A.LH. 1. 20. §3. 1. 436.
490). Diefes Redht fteht allen Hypothefengldubigern undd)jt gleid)-
mifig zu, Dei unzureidjenber Sadje aber entfdeidet gwifdien den fon-
furrierenben Glaubigern dad burd) bie Cintragung begriindete Vorzugs-
red)t, 0. §. Die Stelle der Hypothef in der gefesliden Rangordbnung
(89 17. 34 be3 angefithrien Gefeses, ALR. L 20. § 500), Das
Borgugdred)t der Hypothet befteht danad) in dem Redhte auf vorzugs-
weife Befriedigung ber durd) fie gefidgerten Forderung nad) Mafgabe
ihrer Rangftelle vor den durd) Hypothefen niederen Ranges gefidjerten
Forderungen. Dad BVorzugdredht fann mit der Wirkung, dap bdie BVor-
rechte der Bwifdjenfypothelen unberiihrt bleiben, auj nadhftehende
Hypothefengldubiger iibertragen werden; dag Hyvothelenvedit {elbit, als
accefjorifches Medyt, ift von der Forberung, fiir bie es Deftellt ift,
nidht frenmbar (§§. 85. 52 e angefitfhrten Gefeses). Die Ab-
tretung Ded Vorgugsredited fann daher allerdingd nur al3 Abtretung
bed Dem guriictvetenden Hypothefenredjie beiwohnenden Redhted auf
vorgugsweife Befriedigung aud dem Pfandbe aufgefaht werden. Die
Uugitbung diefed Redjtes fann aber mur o gefdhehen, dap der Ceffionar
dagfelbe an Gtelfe be3 Cebenten auf Grund und nacd) dem Umfange
ber Hypothelf und Forderung dedfelben fiir fih und zur Befriedigung
. wegen feiner eigenen Forberung in Anfpruch nimmt, und dem Cebenten
iiberldpt, feine Befriedigung nach) ihm an bereiter Stelle der Rang-
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pronung su entnehmen (Ent{d). deg Obertrid. Bd, 63 &, 189, Bbv. 6
©.359; Striethorft, Ard). B.89S.193). Danunaber bagpriorititifde
Befriedigungsrecht bdev wefentliche Inhalt de3 priovitdtijdjen Hhpotheten-
rechtes des Gebenten ift, und leptered mit ber Bejriedigung ausd dem
@rundftiicfe befhoben wird, fo with auc) durd) bie Ausitbung jenes
Redites die priorititijche Hypothet vealifiert und Bjchungsfibig. Der
Gebent fann dasfelbe nicht mefhr ausiiben; bag ifm verbleibende Hypo-
thefenrecht ift bem Range, dem Winfange und der Wirtung nad) ein an-
bere3, veriinberted; e3 BHat Den Fang gewedhfelt und fidh) infolge
deffen mit andeven Eigenfdhaften befleidet.

Sm Falle der Gefamthypothel ift die Forberung besd Glaubigers
burd) auf mefreve Grunbdititcte beftellte Hypothefenredite gefichert, die
purd) ifre Stellung in wer{djiedenen RNangorbmmgen beftimmt find,
aber in Beziehung auf Jwed und Wirtung eine Einbeit bilden. Der
®laubiger Hat bas Redyt, fid) vermittelit ifrer nad) femer Wall gu
Dejriedigen, ober and) a3 eine ober anmbeve aufpugeben; den MNad)-
glaubigern fteht ein Widerfprud) nicht su.  Bu befriedigen ift er aber
woegen feiner Forderung nuv einmal, und foweit ex die Hypothet aus
einem Grunbftiide vealifiert, exfifdht biefelbe auf den anderen Grund-
ftitcfen (§. 42 be3 Gejehes vom 5. Mai 1872). Die notwendige Folge
bavon ift, baf die Nacjgldubiger dev lepteren in bie erlofdene Stelle
aufriicert; ihr Recht zum Unfriicen wnd yur Seltendmadjung des Cr-
tofdfens Dernht alfo auj dem @efese. Dad lehtere Hat ywar nad) dem
Vorgange bed §. 56 (neuer Faffung) der preudiffen Konfurdord-
mung den Grundfap der ratierlichen Hajtung mitverpfindeter Grund-
ftiicfe Defeitigt, e3 Hat abev, wie die Motive zu § 42 auddriidfid) be-
fagen, bavan fejtgehalten, dafs bie Gefamthypothet buvd) dic Befriedigung
be3 Gliubigers erichipit wird, und die mitverhafteten Srunditiide da-
pon frei werben, weil fonft die naceingetragenen Glaubiger i ihrem
Redyte verleht wiiren. Deshalb fann der Gefamthypothefar nicht das
DBefrichigungsredit au3 der Hypothef eined Grumdftiides auditben und
fidy basfelbe aus ber DHypothef bes anberen erhalten; er fanm Died
Biel auch nicht dadburd) evreidjen, daff er bad aud ber einen Hypothet
Bervorgehende Redt auf priovititijde Befriedigung abtritt und bas-
felbe zu Gunften einer zweiten Fordérung, der ded Ceffionarsd, aus-
itben ft; er ift nicht bevechtigt, bie Beftimmung und Wirfung feined
Gefamthypothefenvedites in diefer Weife zu vervielfadjen. Bielmehr
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realifiert, toie bemerft, ber Geffionar, inbem er bad ifim abgetretene
Borgugsredst der Gefamthypothef mit Crfoly audiibt, aud) die Ge-
famthypothet; ev hat damit an Stelle ded Cebdenten die demfelben =
ftehende Wahl unter den mithaftenden Grumdftitcden getroffen; bder
leptere Bat bag ®efamthypothefenrecht verloven; er muf feine Befrie-
bigung au8 bem, unbefchadet ber Redhte der Jwifhenpoften fich dar-
bietenben Hypothefervedte, evrwivten; jedenfalls fteht ihm bdas bes Gef-
fionara u Gebote. .

Nad) alledent ift 3 richtig, daf ber Priovititsceffionar durd) die
Borzugseinviiunung feine perfbnfide Forberung nidht werlieren fann,
und daf feine Nachglaubiger ihm al3 Gefamthypothefar nidht vor-
{djreiben Bnnen, aud weldem Grunbdftiide und an welder Jangftelle
er feine Befriedigung zu nehmen Habe, unrichtig ijt aber bdie Folgerung,
baf den MNadygliubigern ein Widerfprudjdredit dagegen, bdaf der Ge-
fomthypothetar fein Befriedigungsrecht mehrfad) ausiibe, nidt guftehe.

Die behaupteten Rechtdverlepungen find daler nicdht vorhanden;
Da8 angegriffene Urtel ift vielmefr begriinbet, und war die Revifion
guriidgueifen.”



