374 115. Aufhebunyg eines urfeileé; nette Aburteilung.

115, PBilidten ved Berufungdgeridpted, an weldes bdie Sade nad)
Aufhebung feines fritferen Urteiled sur anderweiten Berhandlung nud
Entjdeidvung guriidverwicjen ift.

CL.0. §. 528 UG, 1.

IL @ivilfenat. Urt. v. 4. November 1881 i. &. Schw. (Bell.) w. G.
(RL) Fep. IL 376/81,

I Die Entjdeidung beruht vorzugdiveiie davauf, dak nad) dem in der bors
gefenden MNote gufammengeftellten Materiale bie Praxid nidt af8 cine fonftante
ecfannt foerden fonnte. D. €.
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. I. Qanbdgeridt Strafburg.
. IL ©berlanbedgerid)t Kolmar.

Durd) Urteil ded Reichsgerichtes pom 8. April 1881 mwurde ein
Urteil de3 O.2.G.’8 zu Kolmar aufgehoben und die Sadje Fur anber-
weiten BVerhandlung und Cntfdjeidung an bdasdjelbe Fuviidvermiefen.
Dag neu ergangene Uvteil wurde gleichfalls anfgehoben aud folgenden
projefiualen

@riinden:

,Das angegriffene Urteil geht von der Crivdgung aus,

,haf (1) auf Grund des (vad frithere Berufunggurteil anfheben-
ben) Urteilesd ded Reidsgeridhted jepht ald enbdgiiltig feftge-
ftellt angufefen fei, Daf bie Cheleute ®. bis zum Ablaufe des
923. April 1880 ben cine Wodje vorher mit dem Beflagten Sd. ge-
{chloffenen Raufvertrag durd) Bahlung ber Forberungen vded lepteren
Binfillig 3u madjen beredjtigt waven, — bap (2) auf Grund jenes
Urteiles ferner feftitebe, dah dad vor Ablauf diefer Frift gemadjte
Realomerhicten mit nadjgefolgter Hinterlegung ald eine geniigende
@rfiillung bder fiir die Unnullierung bed Kaufverivages geftellten Ve:
bingung angufehen fei, falis (3) fiir S ben Ehelenten ©. gegen-
itber die vertragdmépige Berpflidhtung Bbeftand, bdie von dem Un-
Bieternden verlangte Subrogation in die Redjte deg Scf). au exfldven;
— bdiefe Yehtere Frage aber wiedevholt auf Gvund der evneuerten
Berhandlung der Sadye zu pritfer fei.”

RNad) eingehender Erirterung dicfer dritten Frage und in Bejahung

berfelben wird Dann aus ihrer Vejahung
,in Berbindbung mit ben Unnahmen und Feftitelungen ded Urteiles
pom 10. Sarnuar 1881, foweit biefelben dburd) bie Entideis
bung ded Revifiondgeridtes unter Buriidweifung ber dbagegen
erhobenen Ungriffe aufredt exhalten worden find,"
gefolgert, daf bie fitr die Annullierung des Kaufgefchaftes vom 16. April
1880 geftellte Bedingung rechiseitig und genitgend erfiillt worben, unbd
pemgemiB nac) dem Berufungdantrage erfannt,

Die auf bdiefer Grundlage beruhende Enifdheidbung fann nidht auf:
redjt erhalten werden. &3 ift rechtsiretiimlicy, wenn ber Berufungs-
ridjter annimmt, daf die beiden hervorgehobenen Sipe durd) bas Re:
pifiongurteil ,aufredht erfalten worden” und jept ,endgitltig
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fejtgeftellt” feten. Dad beide Sipe ald8 Grundlagen enthaltenbe
Berufungdurteil vom 10, Januar 1881 ift {hledhthin, im ganzen, aus
materiellen und progeffualen Griinben (BVerleung der Artt, 1175 und
1250 RNr. 1 Code civil und §§. 259 und 513 Nr. 7 C€P.L) auf-
gehoben worden. Und wenn aud) der Grund diefer AUufhebung jene
Gie {elbft nidt trifft, inbem fogar die wider fie erhobenen Angriffe
er friiferen Revifion guviidgewiefen worben find, jo ift dod) sunddit
felbjtoerftandlid), Dbap Ddiefelben badurd) nidht zu Feftjtellungen bed
Reid)zgeridhtes felbjt gewordben find; ebenjowenig enthdlt bie Buriid:

weifung jener Ungriffe ivgend eine ,redhtlicdhe Beurteilung”, welde
in ®eméRheit deg §. 528 U] 2 CP.LO. der Berufungdridyter feiner
newen Entjdeidung zu Grunde zu Yegen DHat. Aber aud) ald vom
Berufungsdridter felbft feftgeftellte Grundlagen ded Urteiled Haben
fie formell zu beftehen aufgehint....

Demzufolge mufste die ,zur andeviveiten Verhandlung und Ent-
fdjetbung” guriidgewiefene Sacdhe ald in diefelbe progefjualifde
Qage guriidgebrad)t evadjtet werden, in weldjer fie vor Crlaf bed auf-
gefobenen Urteiled {id) befand. Nadh wie vor war der Streitgegenftand
in den burd) bie Antrdge beftimmien Grengen von nemem Fu verhandeln
(§. 487 €P.O.), bie Parteien waren alfo berechtigt, die bei ber fritheren
BVerhandlung jur Redjtfertigung threr Antrdge gemadhten Ansfithrungen
aud) begiiglich jener Deiden Streitfragen ju wicderholen und duvdh weitere
Argumente zu vervollftdndigen. Wber felbft, wenn fie von biefem Redjte
feinen Gebraud) machten, und aud) bev Vorfiende feine Veranlaffung
fand, von der nad) §. 488 C.P.O. ifm gujtchenden Bejugnis Sebraud)
su madjen, {o gehiorten docdh zu dem durd) den §. 499 C.R.O. be-
ftimmten Gegenjtande der BVerhandlung und der Ent{djeibung des Be:
rufungageridyted felbft jene beiben Streitpuntte ebenjofelr wie bdie dritte
Frage, auf weldje ja ihrem Jnhalte jufolge itberhaupt erft nad) Feft-
ftellung der Deiden erfteren etwad anfommen fonute. Die Vefepung
bes Berufungsgerichtes ift ein hievbei gar nidyt in Betradht fommender
Gefichtapunft; wie Dbei einer Befepung ded Gerichted mit burdyveg
anderen Nidytern die beidben Streitpuntte durdjaus fret ju pritfen und
nadj eigener durd) nichts prajubigierter Uberzeugung 3u entjdheiden waren,
eben fo mufte bag Gericdht aud) bei unverdnderter Befebung ju gleidher
Behandlung der Sadje fich beredtigt und verpflidhtet ecadten,
Grgab die Beratung, dap die Ubersengung der Richter begiiglid) jener
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SRuntte diefelbe fei, wie die in den fritheven Feftjtellungen ausgefprodhene,
fo geniigte ¢8 gur Begriindung de3 yu erlaffenden Urteiled, diefes Er-
_gebnis al8 folches in erfennbaver Weife sum Ausdruce ju bringen,
Hievan Yapt aber dad angegriffene Urteil €3 ginylich fehlen. An
feiner Gtelle der Urteildbegriindung ift ein Anhalt fiiv die Annahme
gegeben, Daf der Berufungdridhter fih su neuer Pritfung und Ent-
jdeibung jemer beiben Gtreitfragen fiir beredhtigt und verpflidytet er=
adytet, und die Hervorgehobenen {Feftftellungen al8 eigene und aud er-
neuerter Pritfung und Enifcheidung Hervorgegangene Habe angefehen
wiffen wollen; eine {olde Annafhme erfdeint vielmehr andgejd)lofien.”



