116, Pfdndung cined Forderungsdredyes. 3717

116, 1. Ceffibilitidt cined von Gegenleiffungen abhingigen Forde-
rungdredtes mit Riidiidt auf § 37 Ab]. 1 C.P.O.
2. Borandfepungen der Kloge dbed Gldubigers, fiir den cin
von Gegenleiftungen abhingiged Forderungdredyt gepfandet ift, gegen
ven Drittjduloner,

L Givilfenat. Urt v. 21 Januar 1882 i &, BW. (KL) w. K. (Bekl.)
Rep. L. 634/81,

1. Qanbdgeridht Hamburg.
I, Oberlandeagericht dajelbir,

Fiiv den W, wurbe durd) bad Amtsgeridyt Hamburg eine bem ver-
urteilten Sdjulbner de3 erfteren, Sd)., gegen den &. zuftehende For-
derung gepfiindet, weldje geridytet war auf , Ritdibertragung” eined bem
R, von &d. entgeltlich iibertragenen Mietfontrafted iiber ein dem Ham-
burgifen Staate gehorendes Wirtidhaftalotal, den Aljterpavillon, und
pe3 ebenfall iibertragenen Wirtjdjaftdinventars. Diefe Forberung be-
tufte auf einer MNebenberedung bes ermdfnten libertragungvertrages,
und zwat war bedungen, daf die Riiditbertragung auf Verlangen des
&d. ftattfinben follte gegen Bahlung einer beftimmtien Geldfumme und
. gegen Tibernafme der Verpflichtung, wihrend einer Reihe von Jahren
gewiffe Progente von dem Crivage bed Wirtfdjaftabetriebed an ben &.
abzugeben. Die im weiteven BVerlanfe von W, gegen den Drittidhuloner
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R, auf ,Ubertragung” bes Mietfontraftes und ded Jnventars angeftellte

Rlage wurde in pwel Inftanzen abgewiefen, und die dagegen eingelegte

Revifion verworfen, Dag Nihere exgiedt fic) aud folgenden
Griinben:

' Die Ansjtellungen beg Ridgerds an ben Griimden der vorigen
Ridhter erfdjienen an ficdh) nidht ald vollig unbegriinbet. Der Befdjluf
pe3 Umtsgerid)ted H., auf welden die Klage geftiipt ift, erflirt zu
Gunften ded Kldgerd den bem Wirte S gegen den Veflagten angeb-
lich zuftehenden Unfprud) aus dem Bertrage itber ben Ulfterpavilion,
faut deffen &d). gegen Bafhlung von 150000 o~ bden von ifhm ge-
padjteten Alfterpavillon dem Beflagten 513 1899 unter dem Vorbehalte
iibertragen Habe, daB er gegen gowiffe Gegenleiftungen die Riidiiber=
tragung fordern fbnne, fitv gepfdndet, unterfagt dem Beflagten, bden
begeidyneten Anfprud)y mit Sd). audjugleidjen, unter dem Hingufitgen,
er fabe fid)y vielmehr mit dem eingewiefenen Glaubiger ausdeinanber-
jufegen, und &d). babe fid) jeber Berfiigung iiber den Unfprudy 3u
enthalten, legt dem RKldger vorgingige Beftellung einer Kaution von
30000 o7 bafiir anf, bah ein etwa aud der Realifierung ded be-
regten Recjted ergielter Uberfchuf iiber die su decfende Forderung dent
&d). oder etwaigen fonftigen Glaubigern desdfelben gefidjert bleibe, und
{dyreibt ihm vor, bad Redht, in welded er eingewiefen twerde, inmerhalb
fech3 Monaten in gecigneter Weife zu vealifieren.

Wenu nun dbaz Oberlandedgeridht diefen BVejdhlup jo auslegt, dak
ber Rldger, ehe ev irgend einen iweiteren Sdyritt in ber Sadje thun
founte, {id) mit newen Untrdgen an dad WUmtdgerid)t wenden miifte,
um bie Unordnung einer beftimmten vt der Nealijierung bdes ge-
pfandeten Unfpruched zu evivivfen, o fept e fid) mit dem Ddeutlidh ex-
fennbaren Sinne der BVerfiigung in Widerfprud). €3 Dbehanbdelt bdie-
felbe o, al3 wdre dadurd) iiberhaupt nuv erft die Pitindung felbjt
vollzogen, und nody feine weitere, aui die LVerivertung ded Bianbgegen-
jtanbed Desiiglihe Anorbnung getroffen, wibrend dod) bad Umtdgericht
audy fdjon den Kldger in den Unfprud) ,eingewiefen” und thm bie
Jin geeigneter Weife” s be[dhaffenve ,Nealifierung” nicht nur iiber-
laffen, fondbern fogar auferfegt hat. IMit Redjt Hat der Rltger ins-
befondere bemertbar gemad)t, daf bdie Unordbnung der RKautiongbeftellung
feinen Bwed hHaben wiirde, wenn nidt dem RKidger felbjt jept bereitd
bie Realifterung anvertvaut fein jollte. Dad Umtdgeridht hat Hier eben
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pon bem Ermeffen, weldhed durc) die §§. 745 verglidien mit 743, 754
und 746 verglidjen mit 726 C.P.O. bei der Berwertung gepfiindeter
Unfpritche von fomplizierterer Befdjaffenheit dem Vollftrecfungsgerichte
gelaffer ift, in fehr freier Weife Gebraud) gemadyt,
€3 bdarf aber anbererfeitd nicht iiberfehen ierden, daf bdie Be-
beutung bded amtageridjtlidhen Bejdiluffes in diefer Beiehung undchit
nur auf dem Gebiete ded zwifdjen dem Rliiger und Sch. beftehenben
Recdytsverhiliniffes liegt. Davon villig zu tvennen ift die JFrage, in-
wiefern bder Kldger davausd bereitd einen fagbaven Unfprud) gegen den
Beflagten erworben Habe: und Yier war den Griinden deg Oberlanbdes=
gericjtes bod) im twefentlichen Dbeiguftimmen. Buvbrberft war e3 aud)
in negativer Ridhtung nur su billigen, wenn dad Oberlandesgericht der
Anjchauung ded Lanbgeridyted, daf der in Nebde ftefende Anfpruch
auf Grund befonderer Willendmeinung dev urfpriingliden Kontrahenten
itberhaupt nicht ceffibel fei, alfo aud) nidht mit ber entfpredjenden Wir-
fung gepfindet werben fonme, entgegengetreten ift. Allerdingd gilt aud
bier analog, wag bag ReichBoberhonbeldgeridht (Entfd. Bb. 12 &. 77)
in Detreff der Cefftonen von Unfpriidjen aud gegenfeitigen Bertrigen
auggefprodjen at: daf ber Ceffionar nur infofern berechtigt iwerde,
a3 er bie nad) bdem DBertvage dem Cedenten obliegenbde @egenletfmng
Befc\.‘)aﬁe urd nacI) Threr Natur 3u Gefdaffen vermbge. Uber im bor-
Tiegenben Falle wiitbe der Kldger aud) Hievan eventuell nicht etwa durdh
eine DOt perfinliche Befdhaffentieit ber Gegenleiftung gehindert fein.
Gang flav ift bdied gunddit in UAnfefung der Bahlung von 150 000 o7
nebft Jinfen; aber aud) ber ferneve Teil der Gegenleiftung, némlid)
die Jahlung gewifjer Progent{ise von dbem Gewinne, den €. ald Wirt
be3 Ulfterpavillond in den nddijten Jahren erzielen wiirde, ift nidyt
fitr ausdlielich an bie Perfon de3 S, gekniipft ju evachten; bdenn
¢3 find bod) immerf)in feine peronticdhen Arbeitdletftungen, jondern nur
Geldgahlungen, in welden aud) diefer Teil der Gegenleiftung befteht,
und bag burd) bie per{onliche Wirtfameeit be3 S, gegeﬁene Ma be3
EBethgeQ wiitde jedenjalis erfebt werben fonnen durd) eine lefcf)atéung,
weldje Den hochiten Gewinn feftitellte, ben ©d. dentbarer Weife in den
betveffenden Jahren aus jenem Wivtihaftsbetriebe zichen finnte.
" Uber anbererfeits ift 8 audh richtig und Legt jogar auf ber Hand,
baf ber Rldger feinenfalld fo gegen den Beflagten wiirde flagen finnen,
wie er geflagt Bat, ndmlich) cinfach) auf ,{bertvagung” -bes Mietton-
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traftes fiber Den Yffterpavillon und Ded Jnventaved auf ben SKldger
gegen Baflung von 150000 o wnd gegen Ubernahme der Berpflid)-
ting, Progentfitse, fei e& von bem Ertrage ivgend eined anderen Wirt-
{daftabetriches al3 desjenigen ded S, fei e& von dem Durdyfdnitts-
erivage e S {djen Wirtfdjaftabetriches in den leptvergangenen
Safren, ju entrichten; dennt damit witvde bie Gegenleiftung willfiilid)
vertindert werden. Die Hauptfache ift aber, daf ein Klagredht gegen
ben Betlagten durd) bie bisherigen Unordnungen ded Amtagericyted dem
Rliiger iiberhaupt nod) nidt enwadjfen it. Mit Red)t Hat dag Ober=
{audeggericjt fervorgehoben, daf, wenn bdas Umtagericht den Kldger
als ,eingewiefenen” ®liubiger begeichne, damit offenbar feinediwegs eine
JUberweifung” im Sume bder §§. 736 und 737 C.PLO. Pat audges
fprodjen fein follen, weldjer Ansdruct vichuchr abfidjtlid) vermicden Fu
fein {deint. ©3 ift alfo der Kldger burd) bdiefe ,Eimveifung” nicht
etroa Dem Dritt{djulbner, dem jepigen Beflagten, gegenitber einem Ceffionar
gleichgeftellt, fondern nur dem &Sd). gegeniiber als der ur Betreibung
per ,Nealifierung” Beredytigte begeihnet worden.” ...




