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74. - Sind Beglanbigungen von Unterjdriften anf Rentenquittungen
fiir- bie Berfiderungdaniinlten durdy Shicdsmauner Hmtshandblungen
perfelben, und ift bei Anipriiden gegen Sthicdbdmdnner wegen fabr-
lilfiger Beglaubignng bdie Rebvifion gemif § 547 Rr. 2 3.0,
(vgl. § 70 ®.B.@. und § 89 Nr. 3 yprenf. Ausdj.-Cejf. jum ©.8.8.)

suliffig? -

BRLO. § 547 Nr. 2
- ®.8.8. § 70,
PreuB. Ausf-Gef. zum @.B.8. § 89 M. 3,

Breup, Shiedsmannadordnung vom 29, Mery 1879 §§ 1 unbd 6.
Unweijung  ded Reiddverfiderungsamtd vom 2. Degember 1899
(Amil. Nadyr. von 1900 &, 265) § 8. _

ITL Bivilfenat. Urt v, 24. Mirgy 1905 i. ©. Landedverfidjerungs-
anftalt Rbeinproving (RL) w. . (Betl). Rep. IIL 20/05.

I Ranbdgeridgt £,
IL  Dbeclanbesgeridt bafelbft.

Der Betlagte ift Shieddmann und Bat af3 foldjer bdie Unters
fdrift bes Rentenbevedytigten P, W. auf einer in ber Folae der Poit
gur Yuszablung vorgewicfenen Rentenquittung ber RKidgerin unter
Beidriidung feined Dienftfiegeld beglaubigt. Die Poft Hat ben
quittierten Betrag von 18590 A an bdie Ehefrau bes Rentens
beredjtigten, bie von biefem getrennt [ebt, ausgefolgt. Die Unterfdyrift
Bat fid) ol von ber Ehefran gefilicht evwiefen, und bie Kidgerin wav
gegwungen, bem Betrag noymal an ben Rentenberedytigten felbit
augzuzablen. Sie verlangt vom Beflagten Erfag bon 18580 A
nebjt ProzeBainfen, inbem fie geltend madyt, baf ber Betlagte bei
ver Beglaubigung jhuldBaft gehandelt Habe, fomit mwegen Verlepung
per Amtspflicdhten (§ 839 B.8.B,), ilbrigend audg nadj allgemeinen
®rundfipen (§ 823 B.6.8B.) hafte. -

©ie Gat die RKlage gundchft beim Umtsgeridht erfoben, unbd
biefes hat bie vom DBeflagten erhobene Einrede ber fachlichen Un.
juftinbigleit (§ 70 Ubf. 8 ®.B.@., § 89 Tr. 8 preup. Ansf.-Gel. jum
©.8.8) dburd Swifdenurteil vom 22. Juni 1903 uriidgemiefen.
Auf erhobene Verufung des Bellagten Hat aber bdas Sanbgericht
burdy Bwijdenurteil vom 28, JNovember 1903 bie Einrede fiic be-

@ntfd. in Siviff. . §. 10 (60 21
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griinbet erachtet und bie Sadje an i felbft verwiefen, ba fitr ben
Unfpruch bas Randgeridyt audjdlieplich sujtindig fei. Dad Land-
getiht Bat jobamm bern Bellagten Hagantragdgemdf verusteilt. Auf
erhobene Berufung wurbe aber durd) bad angefochtene lrteil bie
landgerichtlidge Cntidieibung aufgehoben umb bie Hlage abaewiefen.
Die Kldgerin bat Revifion emge[egt bie mbeﬁen vermwotfen wurbe,
aug ntgenben
Griinben:

»&8 ift von bem Reviftonsbetlagten mit Redyt bie Unzulaffigleit
ber. Revifion behauptet worden. Nad) § 547 Ne.2 BPLO. ift zwar
bie Revifion, aud) wern bdie Revifiondfumme (§ 546) nidht vorhanben
ift, dbann zuldiig, wemm bdie Lanbgeridhte obne Riidfidit auf den
Wert bed Streitgegenjtanded audjdlielidy zuftindig find, und biefer
Fall ift gemdf § 70 UL 8 G.BV.G, § 39 Nv. 3 preuf. Ausf.-Gef.
gum GB.G. gegeben, wenn 3 fih um Unfpriide gegen Hffentliche
Beamte wegen Uberjdreitung ifrer amtlichen Befugniffe oder wegen
pilitoibriger Unterlaffung von Amtdhandlungen handelt, Ein folder
Unfprud) fteht aber im porliegenben Falle widht in Frage. '

- @8 bat jwar bdad Bandgeridht in feinem JBroifdenurteil pom
28, November 1903 einen foldjen nfprud) al8 vorliegend eradytet und
barum bie Buftinbigleit bed Umisgeriditd verneint 1md im Gegenfas
jum Yepteren feine aud{difiefliche Jujtindigleit angenommen. Hud
war ein Redjismittel gegen biefe Entideidbung und eine Nadipritfung
ver fadilidgen Buftindigleit im nadyfolgenden Berfabren vor dem Lanb-
geridit audgefdhloffen, bie BVerweijung an bdiefed fomit red)tdtriiftig.
Allein eine folde BVorent{deibung binbet die Revifionsinftan, twie
in ben biedfeitigen Entfdh. in Fivilf. Bd. 17 &. 331 und Bb, 18
@, 166, (. aud) Jurift. Wodjenidjr, von 1891 &.67 Rr. 7) audgefitbhrt
ijt, bort benen abzugeben ftein ®rund vocliegt, viidfidilich ber Frage
ber Buldffigleit der Revifion nidht. In ben genannten Entjdeibungen
ift gwar nur ber Fall erdriert, wenn bad Umtsgericht wegen feiner
facjlichen Unguftinbigteit bie Sacdje an Had Lanbgeridht vermiefen
Bat, wibrend im vorliegenden Falle erft im Redhtdzuge ber Berufung
gegen. bad amtdgeriditlihe Bwijdenurteil die BVermeijung an basd
Qanbgeridhgt erfolate. Allein bied ift unerheblid), berm ridfidtlich
ber Wirfung ber Bevweifung fteben beibe &uﬂd)ubungen gleid)

§ 11 BBLO)
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Wud) ber Umftand, dafi bie Kldgerin eine Verlepung ber Amis-
pflicht BeBauptet, ift nidht entjdjeidend, da bie redtliche Beurteilung
ved Parteivorbringend ausfdliepli) Sadhe besd Beridhts ift (vgl. andy .

Entjd). be3 RN.G.8 in Jivilf. Bb. 20 &. 388).
$Wenm nun oud) in Obereinfitmumung mit den biesfeitigen Ent-

fdyeibungen,

{. Gnifdietbung bes VL Bivilfenatd bei Grudyot, Beitrlige Bb. 48

©.929, unb bes ITI. Jivilfenats vom 6. Degember 1904 Rep. 22104,

vgl. Entjd. in Jivil]. Bb. 40 &. 202,
bavon audzugehen ift, baf unter bie Unfpriide im Sinne bes § 39
Mr. 3 preuf. Audf-Bef. im wefentliden alle Fille ber Berlepung
einer AmtBpfliht (§ 839 B.B.B) su tedmen find, o deidet bod
ber vorliegenbe aud, tweil eben ber Beflagte bei ber Unteridrifts-
beglaubigung eine jolhe nidht verlept BHat. Allerbingd find bie
Sdjieb3minner gemif § 6 ber Sgiebsmannsordnung vom 29. Miiry
1879 Beamte; allein died gilt nur inforweit, al3 fie innerhalb bes
ihnen gefeslid) -al3 Sdjieddminnern ugewiefenen Pflichtentreifed in
Titigleit treten. Diefer ift aber auf bie Mitwirfung bei der ftreitigen
Geridhtsbarteit und aud) Gier nur in genau und eng umidyriebenem
Umfang befdyrintt (§ 1 ber Sdjieddmanndorbnung). Wie fidh aud
ber @Entiteungdgeididhte e & 1 (vgl. Motive jum Entrwurf, Ber-
Banblungen bed preufijchen Derrenhaujed vou 1878/79 Beil Nr. 5
&. 18) ergibt, ift burd) die Faffung bes § 1 auddriiclich Elargeftellt,
baf bie Tatigleit ber Schieddminner in allen Jweigen ber freiwilligen
Geridhtsbarteit — unb babin gehort die Unterfdriftenbeglaubigung —
audgeidlofjen fein joll (vgl. Palle, Sdjieddmammdorbnung &, 11;
Hasdorf, Sdiedsmanusordnung ©. 8). Audy fonjtige Boridriften
bed preufifdien Redtd, wonad) ifnen ober allen Beamten bdie Be-
glaubigung von Unterfdriften mit Sffentlider amilider Wirkung u-
gewielen ift, beftehen nicht.

Bgl bdie Bujommenitellungen su Art. 32 preuﬁ usf.=Gef. zum

®ej. iiber bdie freim. @erichtdbarfeit, bei Rausdnip, Sef. betr. bie

freiw, Geriditsbarteit &, 542; Fudys, Sef. betr. die freiv. Gevidhts-

barfeit ©. 417,
&3 Bhaben baber aud) die §Beg[aubtgungen von’ llnterid)rtften burd)
die Sdjiebsmdnner, gleidivie joldhe durdy bie Drtdvorfteher (fiehe

iegu Gntfd). bes8 R.G.’8 in Stref]. Bb. 23 &. 182 und Bd. 27
21*
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©. 282) nidit ben Charafter Bffentlidier amtlider Urtumben. Wud
bie Wmpeifung bed Reichsverfiherungdamtd vom 2. Degefnber 1899
(Umilide RNadyridten desf. von 1800 &, 265) § 8 dnbert Bhieran
nidgts.  Diefelbe dreibt auch nur ben Berfiderungdorganen bie
Berwendbung von beftimmten Duittungdformularen vor, auf welden
fih der Bordrud befindet, dap sur Beglanbigung von Unieridriften
unb bed Lebend ber Rentenberechtigten die Beglaubigung von Orisvor-
ftehern . . . ScyiedSminnern 1¢ unter Beidriidung ihred Dienjtiiegels
sgenitgt?. Eine nweijung an die Schieddminner felbft enthilt fie
nidyt einmal, unb 3 wére aud) die Suftinbdigleit bed ReidBverficherungs-
amts Diersu nidit gegeben. Diernach ift mit dben gemanmten Ent-
{deibungen der Straffenate davon augjugehen, baf man audy bei
ver Erlaffung Diefer Unmweifung nidht an die Srridtung dffentlider
(amtflicher) Urtunden gebacht Hat, fonbern nur abnlich wwie et ber
Beurfunbung auf BWitwenpenfiondquittungen eine Beglaubigung irgend-
einer vertrouendwiitbigen Perfon, wozu befonbers Beamte, bie ein
Dienitiiegel fiibren, geeignet exjdyienen, im Unge Haite. Hudy bie ver-
fangte Beifligung bed Dienftiiegeld verfolgt nidt ben Brwed, bie Ur-
fumbe zu einer Sffentlihen su madhen, fonbdern nur dem, bie Jdentitit
ver beglaubigenden Bertranengperfon erfennbar ju madjen. &3 fann
baber aud) der vorliegenden Beglaubigung durd) ben Betlagten ein
amtlidjer Gharalter nidit beigemefien werben, und bie Revifion ers
" fdpeint Biernad) gemdf § 547 Mr. 2 BP.O. umpuldffig. Die vom
Qandgeridte angegogene Entjdeibung bes Reidhsgeridhtd (Grudjot,
Beitriige Bb. 46 S, 935lg.) vom 20. Februar 1902 betrifit ben
Hier nicht gegebenen Fall, baf ein Beamter jwar freiwillig, aber bod
innerfalb feines amtlidjen Pflidtentreifes in Tatigleit ge-
trefen ift.” ... ‘



