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"85, Bleibt ber Berzidt anf Anfrednung wickjam, wemn der Auj-
redmungsgegner in Souturs gerdt?
RO, § 53.

L Bivilfenat. Urt. v. 5. Upril 1905 i. &, 8. & Co. u. Gen. (Bell.)
w. @ al3 RKonfurdverwalter der Altiengefelljchaft Erfte Deutiche
Patent-Linolewmfabrif in €. (RL). Rep. I 535/04.

L Sunbgeridt T Berlin.
II. Sammergericht bafelbft,
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Am 2, April 1902 fand eine auferorbentlide Generalverfamms-
Tung ber @emeinfdulbnerin flatt, in der iber Mapnahmen behufs
Zilgung einer am 9. April falligen Schuld bei der Berliner Hanbels-
gefellidaft in Hihe von 50000 A und eventuell iiber die iquibation
ber Altiengefellfhaft beraten werben follte. Nadhdem bejchloffen war,
aunddit 3u verfudjen, eine Stunbung zu erwirlm, worauf fid aber
bie Glaubigerin nidyt einlaffen wollte, tourde ywijhen ber Gemein-
fdpulbnerin und ber beflagten efelljdhaft, in ber Ubfidht, der erfteren
einen Zeil der erforberlichen Barmittel su verjdaffen, ein Raufgefchart
abgeidylofien, wonad) ber betlagten @efelidhajt gegen fofortige bare
Bablung beg Raufpreifed gewifle Warenbeftinde der Gemeinfdhulbnerin
geliefert werben jollten. Da biefe bamal3 der beflagten Gefelljdhaft
aud Darlehen nebft Jinfen 18805,90 A fdjulbdete, enthielt bex Bertrag
{tilljyweigend dad Wbfommen, da eime Uufredmuing ber Kaufgeld-
forberung mit ber Darlehnsforderung andgejdioffen fein jollte. Um
6. April 1902 wurben bie getauften Waren gelicfert. Bevor es aber
aur Sablung ded RKaufpreifes fam, wurbe am 8, April der Konfurs
itber bas Bermgen ber Ultiengefeliidaft erdfmet.

Der Riger beantragte, bdie Beflagten zur Jahlung bed Kaufs
preifes nebft Binfen zu verurteilem. Die Bellagten beontragten
Rlagabweifung, indem fie bie Darlehndforberung aufredhnend geltend
madten und audfilfrien, daf ber BVerzidt auf die Wnufredimung bdurd)
bie Sonturgerdfinung hinfillig geworden fei. Die BVorinftanzen vers
warfen bie Nufrednungseinvede, Die Revifion der Bellagten rourde
suriidgemiejen, aud folgenben

Griinden:
«Die Revifion madt unter Berufung auf

Dernburg, Dad biirgerliche MRedt bed Deuntjhen Reihs und

Preufens Bb, 2 At 1 § 128 1T, 1 und Jaeger, Konfurdorbmung

2. Wufl, 8 53 UYnm. 12 .
eine augeblide Redjtdvbermutung geltend, woned bie Vereinbarung
ved usjdluffes der Anfredmung der Regel nad) im KLonfurfe bes
Anfredinungdgegnerd unwirtfam fei, jo daf befondberd geartete Ums
ftinde nadjgemicfen werben miften, um ihr auch fir diefen Fal
Wirlamleit juzuipreden. .

Daf bie erwdbhnten Schriftfteller die geltend gemadhte Redts.
permutung aufftellen, tann beyitqlich Dernbura’s nidht zugegeben
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werben, und ift aud) bezitglich Jaeger’s, der fidy auf erfteren beruft,
nidt ungweifelbaft. Dernburg weift nur auf bie vermeintlide Tat-
Jadje Bin, baB ber Berzicht auf Aufredmiung in ber Regel fiir ben
SKall be3 Ronfurfed bed Gldubigers nidit gemeint fein werde, woburd
ber freien ridhterlidhen Wiirdigung im Eingelfalle feinerlei Befdjrantung
auferlegt wirdb. Db die Annabhme Dernburg’s totfadlid) autrifft,
mag bahingeftellt bleiben, NRedhilich ift an fid) bavon ausugehen,
baf ein ohne Befdrintung verveinbarter Berzicht auf. Anfredynung
audy unbefdyriintte Wittung hat. Hnbererfeits ift aber, wenn aud) bdie
behanptete Redjtdvermutung Hiernad) nidit anguerfennen ift, ju be-
riidfidjiigen, baf dic RKonfrahenten Biufig ben Fall bes Konfurfes
bei bevartigen DBereinbarungen nidit in Betracdht ziehen, umd baf
biefer Fall eine fo twefentlide Berinberung ber gur HBeit der BVers
einbarung bejtehenden, fiir biefe in der Regel mapgeblichen Ver-
Béliniffe herbeizufithren pflegt, daf eine gemoue Priffung der Frage
geboten erfdjeint, ob bie Rontrabenten nidgt die Bereinbarung fir
diejen Fall, wenn fie ihn bedadjt hitten, audgefdioffen Haben wirben,
und ob fie baher nidht nady Tven und Glauben fiiv biefen Fal als
ausgejdloffen su gelten hat. Leptered wirh in ber Megel bdann zu-
treffen, wenn ber Berzicht auf bie Aufrednung abftralt, ofne Riid-
ficht auf eine bereitd bejtebenbe Begenforberung, 3. B. um bie prozefjuale
Geltendbmadung ber Forberung, der gegeniiber auf WAnfrednung ver-
sidhtet wird, zu erleichtern, audgefprochen ift.

Sm potliegenden Falle Bat ber Vorderriditer mit vollem Redhte
bem vereinbarten Berzidhte auf bdie Wufrednung, Der, wie aud) bie
Revifion nidjt beftreitet, in ber trop beftebenber Gegenforderung ge-
troffenen brebe fofortiger Barzahlung gefimben werben mup, Seltung
. aud) fiir ben twemige Lage fpdter eingetretenen RKonfurd ber Auf-
redhnungsgegnerin guetfannt, Denn bdie Sadylage jpridht durdous
bafiir, daf er aud) filr biefen Foll gewolt war. Die jeht zur Auf-
redgrung verftellfe Gegenforberung ber beflagten Gefelljbajt beftand
bereitd unbd war ben Kontrabenten umpweifelbaft gegenwdrtig. Die
Bereinbarung Hatte baber gerabe zum Jnbalte, baf bie beflagte
Sejllejdoft feine Dedung fir diefe Forberung in Geftalt ber ibr
Liuflid) su liefernben #Waren ethalten follte. Diefe Dedung wirbe
aber ftaftfinben, wenn bie bellagte @efellfdaft sur Anufrednung su-
gelaffen tofivde. FtBerdem wurbe zur Beit ber BVereinbarung mit
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ver Moglichleit geredinet, baf fih beveitd am 9, Uptil, alfo wenige
Tage {pdter, bei Filligleit ber qrofen Forderung ber Berliner Hanbelzs
gejellidyaft, bie Rahlungsumfahigteit ber Hdgerijden Gemeinfhulbnerin
offenbaten werbe. PHitte nun dbie WAbjicht obgewaltet, ber beflagten
Befeljdaft fitr den Fall bed bei biefer Gelegenbeit erdfjneien Kon-
turfes bie Wufredymung zu geftatten, {o wiiche fidh der Vorftand ber
Gemeinidjulbnerin bed Wergehend ber Gldubigerbegiinftigung noad
8§ 241, 244 R.D. {huldig gemadyt Hoben. &3 liegt aber nidjt ber
geringfte Grund vor, diefe firafbare Abfidht entgegen ber getroffenen
Bereinbarung al? vorfiegend s eradjtem”...



