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86. Raun ber Gliubiger, dem cine Eigentiimerbypothel verpfindet
worben iff, Binjen von ihr in ber Bwangdverfieigernng bei Ber-
teifung des Grldjed liquibieten?

. B.@.8. § 1197 Ubj. 2.

V. 8ivilfenat. Urt, v.5. April 1905 i &, Ultiengefelljchaft N. u.
fonfurdmaffe L. (K1) w. W.{dhe Erben (BVell). Rep. V. 45404,

L RQanbgerigit II Berlir.
. Rammerperidt bafelbit.

Jm Ronturfe ded Fabrifbefiters L. wurbe ein demjelben gehiriges
Grundftiid im September 1901 ywangdmeife verfteigert. HWuf ihm
Baftete in WUbteilung ITI unter Mr. 6 eine den W.'iden Erben zu-
ftehenbe Darlehnahypothet von 400000 £, mit dber ihr Erblajjer ber
nidyitfolgenben Poft, einer fiiv die Diveltion ver Distontogefellidaft
in Berlin eingetragenen Rautiondfypoihe! vor 200000 A, bie von
£, bewilligt worden war, ba3d Borredt eingerdumt hatte, Im Jahre
1897 war biefe Rrebitfaution in eine ju 4 Progent verzindlide Darlehns-
bypothel umgemwanbelt und fitr bie genannte Gliubigerin umgefdjrieben
worden, bie bann am 14, Muquft 1897. bem 2., al8 dem bamaligen
@runbitidBeigentiimer, Duittung und Lojdhungsbewilligung dfiber bdie
Poft nebft Binjen erteilte. An bemfelben Tage verpfinbete L. bie
Poft, diber bie er Hiernad verfiigen burfte, — ob mit, ober ohne
Binfen ift ftreitig — an bie mittlagenbe Uttiengefelidaft jur Sidyer-
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ftelung fiiv beren Anfpriihe aud eimem ihm in. loufender Redynung
big zur Hohe von 500000 A gewibrien Rrebit, Hindigte ihr oud
Quittung, LWldungibewilligung und Hypothefenbrief aus und be-
‘willigte €intragung ber BVerpfinbung im Grundbude. Die Ein-
tragung ift nidt erjolgt. Bei ber BVerteilung des Verfteigerungs-
erlofes, bie am 4. Dftober 1901 {tattfand, Iliquibierte nun bie
UttiengefelliGaft ald Pfandglinbigerin bad RKapital nebft RKoften,
wogegen Wiberjprud) nidit erhoben wurde; fie liquibierte aber aud
4 Progent Binfen von 200000 A fiir bie Jeit vom 1. April 1899 bis
unt 8. Dftober 1901 mit sufammen 20066,67 4. Diefer Betrag tam
gur Pebung, aber nidt sur Audzablung, weil forwobl ber RKonfurd-
vevmwalter, wie bie I8.'jdjen Erben gegen bad JBinsdliquidat ber Uitien-
acfellidjaft Widerfprud) erboben und bie gur Pebung fommenden
20086,67 A jeder filr fid) (begw. filr bie Konturdmafie) verlangten,
Snfolgebeffen wurbe er Betrag ju einer Streitmaffe hinterlegt, und
itber beren Audzahlung wurbe unter ben Beteiligten, ben W.jden
Grben, ber Ultiengefelljhaft und bder Konfurdmafje gefiritten.

Der erfte Ricdpter fprad fie den W'fchen Erben zu und legte
bie Roften ded Progefies zur einen Pilfte ber Wftiengejelidiaft, sur
anberen ber Ronfursriefie auf. Die Konfurdmaffe legte nidht Be-
rufung ein, wohl aber die Ultiengefelidaft. Jhre Berufung wurde
guriidigemwiefen, unb fic mit den Roften bded Reditdmitteld belajtet.

Die von ibr eingelegte Revifion wurdbe zuridgeiviefen, aus
folgenben ' ‘

®riinben:

L Die Revifion Galt in erfter Reibe bie Betlagten, ald nadyftehende
Hypothelengliubiger, rberbaupt nidgt fir befugt, ifren Wiberfprud
gegen Dad Jindliquibat ber Rldgerin barauf su griinben, baf Ddiefe
‘aur Liquidierung von Binfen nidit berechtigt gewefen fei. Denn ed
fei ein aud) in ber Rehtjprediung bed Reidhdgeriditd anerfannter
®runbjal, baf bei der Berteilung bdes BVerfteigerungSerloied ein nad)-
{tehenber Beteiligter nidht die Altivlegitimation eined ihm vorgehenben
®ldubigers Defireiten biirfe. Db in biefer Algemeinbeit bder Sap
vom Reihdgericht jemald anerfannt tworden ift, mag Dahingeftellt
bleiben; jebenfall3 frifft er bann nidht zu, wenn mit dem Wegfall
bes [iquidierenden ®ldubigerd ilberhaupt fein Gliubiger vorhanben
ift, ber bad fraglide RLiquidat aufjujtellen berechtigt wire. Denn
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feine innere Wegrimbung Fann ber ermwidfhnte Sap mur barin finden,
baf ¢ fiir ben nadiftebenben Pypothetengliubiger gleidgygitltig ift,
wer vor igm Liquibiert; wenn aber bad Siquidat mit ber Beredjtigung
beffen, ber e8 anfgeftellt fat, iberhaupt wegfallt, bann wird man bie
Befugnis eined nadjtehenden Beteiligten, bieje Bereditigung g be-
ftreiten, nidjt in Buweifel giehen fdnnen. Und fo liegt der Fall hier.
©3 Banbdelt {ih um Binfen eincr Gigentitmer§ypothel von 200000 A,
bie L., ber Eigentiimerhypothelar, ber Kldgerin am 14, Augujt 1897
perpfiinbet hat. SRldgerin behauptet, bie Jinfen feien ifr mitverpfanbet
wotben. OB bies Der Fall ift, ift ftreitig. @3 fann bies aber,
obwohl ber Berufungsrichter eine die IMitverpfdnbung der Binfen
perneinenbe tatjidlide Feftftelung getroffen bat, bahingeftelit bleiben,
penn e3 ergibt fidj, dap weber L., nod) bie Lldgerin, nodh aud) bie
2.'fche SonPuramafle befugt waren, Jinfen von der ermdfhnten Hypothet
aud bem BWerfteigerungderlife ju beanjpruden.

Was junadft ben . anlangt, fiiv den nod) unfer ber Derr:
fdaft e preupifchen Grunbdbudredts (§§ 63 flg. bed Gig.-Erw,-Gef.
pom 5. Mat 1872) bie Hypothet suv Cigentiimerbypothe! geworden
wat, fo enthilt allerbingd dad frilfere Redjt Leine augbrid{ide Bor-
fdrift baBin, bafi ber Gigentitmer Jinfen von per auf ifn dibers
gegangenen ypothel in ber Bwangsverfteigerung aud bem Erlbje
nidjt forbern tomme. ©2 folgt bies aber baraus, paf ber Ber-
fteigerung@er(#3, weil er an bie Stelle bed Grunbftids tritt, dem
Gigentlimer gehdrt, und diefer daher Binfen von fih jelbft verlangen
wiitbe, wenn er fie gegen den Verfteigerungderlds liquidieren bitrfte.
Dies erfdheint o abwegig, daf e8 nidyt erft durd) pofitive @efebes=
vorjdrift ausgejdloflen su werben braudite, wie man benn aud
unter ber erridiaft bes friheren Rechts Bieriiber nigyt gegweifelt
Bat. WS fih nun mit bem Jubraftiveten bed Blivgerlidjen Befep-
budd bie Eigentiimerhypothe! bes L. in eine Gigentiimerhypothe?
ober riditiger Eigentitmergrunbjduld bes meuen Redjts vermanbelte
(Wrtt. 184, 192. 194 Ginf.-Bef. jum B.8.B.), trat fiir fie hinfidtlid)
ber Binfen aud) bie Borfdyrift in § 1197 Ab{. 2 B.8.8. in Kraft.
Mad) ihr qebiifren Jinfen bem Eigentlimer uur, Wemn ba3 Grunb-
ftid auf YUntrag eined anberen jum Bwede Der Bwangsverwaltung
in Bejdlag genommen ift, unb nur fiic bie Dauer ber Bmwangdver-
waltung. Nadj den Motiven (Bd. 8 ©. 734) Dat dieje Beftimmung
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ihren ®rund barin, daf man bie Eintiinfte bes Grundftiids afd mit
ben Binfen belaftet anfoh, und bedhalb fiir die Jeit, fir weldje durd
bie Vefdlagnahme im ber Jwangsverwaltung bie Einkiinfte dem
Eigentlimer entzogen wurbem, ihm bie Befugnis sugeftefen wollte,
Binfen vou ber auf ifn iibergegangenen Hypothet 3 verlangen. Sdhon
bievaus wird erfiditlidy, baf bie Einfiinfte bed Grundftiicds biefe
Berzinfung su tragen haben, dap i) alfo ber Unjpruch bed Eigen-
tiimerhypothetard auf Jinfen gegen bie Jwangdvermwaltungsdmafje
tidhtet und nur gegen diefe richten tann, Die Jwangsverfteigerungs-
maffe fteht iGm bierfiiv nicht zu Gebote. Died ift nad) bem Reidys-
gefe iiber bie Bwangdverfteigerung und bdie Jwangsverwaltung vom
20. Mai 1898 (24. Ahirz 1897) um fo weniger pweifelhaft, ald nad) ihm
bie Werteilung beiver Maffen eine burdjaus felbftindige ift, die Vertets
Tung ber einen und der anberen nach befonberen, fiiv beibe Yeinesmegs
iibereinftimmenben Grunbjdgen burdygefithrt wirh, und bie im friiferen
Redt (§ 150 UbY. 2 prenf. Gef. vom 13, Juli 1883) vorgefdjrieberne
Beveinigung beider Maffen behufs Verteilung unter bie Beteiligten
nidyt mefhr ftattfindet (Motive zum Jwangdverfteigerungsdaefes &. 335;
vgl. Jaedel, Kommentar zum Bwangsdverfieigerungsaefes 2. AufL
@, 884. 522). Tun ift allerbingd bad L.'jdje Grundftic in ber Jeit
pom 24. Mai 1801 bi8 jum Bufdlege aud) unter Bwangsvermaltung
geftellt gewefen, und an fidh ‘wire baher die redhtliche IMiglichleit
vorbanben, baf L. von ber ihm zugefallenen Hopothef fiir biefe Beit
Binjerr aus ber Jrangdverwaltungdmaife su beanfpruden Hatte; aber
e3 fteht feft, bag eine Broangdvermaltungdmafie, weil basd Grunbititc
Teine @inlitnfte, aus benen fie Hitte gebilbet werben IHnmen, abwarf,
niemal8 beftanben hat. Davon aber, baf mm der Jinfenanjprud
auf bie Berfteigerungdmafie ibertragen, b. 5. gegen bden Ber-
fteigerungger{od liquibiert werben tonnte, tann nad) bem Borftehenden
fetne Mede fein. Daraus ergibt fid), daf 2. felbft zur Anfftellung
eined Sinsliquidats in der Bmwangdverjteigerung nid)t befugt gervefen
mwére, und ed folgt bann ofne weitere3 aud), baf ebenfowenig ber
Ronfursverwaller cin foldjed Batte oufftellen Wnnen. Denn mehr
Rechte als ber Gemeinjdyutbner fonnte andy der Ronfurdverwalter,
per ‘mur Defjen Berwaltungd» und BVerfigungdredt ausdiibt (§ 6
ALY 2 K.D.), nidyt baben. .

Nicht anberd fteht e8 mit ber Rgerin, ber L. bie Hypothet
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am 14. Auguft 1897 verpfinbet Hoite. Sie fann al3 Plandnehmerin
mur biefelben Pedhte ausitben, bie ifrem Berpfinder uftanden, und
muf aud) bie Einwirtungen gelten lajjen, bie fih aud ber Anberumg
ves Gefesed flir biefe Mechte ergeben. Sie Yann fid) daher nicht
bavauf berufen, baf bie Werpfandung zu einer Beit exfolgt fei, in
ber bei gleidyzeitiger Bmwangdvermaltung und Bwangsverfteigerung
eine getrennte Verteilung nidt ftattfand. Freilid) {Geint die Kidgerin
aud) weiter ber Meimumng zu fein, dap eine Berpfandbung der Huypothet
ben Binfenanfprud) in gleider MWeife sur Entftebung bringe, wie
toennt & bie Hypothe! abgetreten Hatte. Died ift aber leinedwegs ber
Fall. Wurbe die Hypothe! abgetreten, fo war fie eben teine Cigen-
timerfypothel mehr, und e8 verftand fi) bann von felbjt, baf von
ber Wbtretung ab ber Beffionar aud) Hinfen zu beanfprudien Hatte.
Eme verpfinbete Eigentiimerhypothe! bleibt aber eine Eigentitmera
hypothe!; fie Dleibt e3 audy tn ber Dand bed Pfandnehmers, und
biefer hat in der Bwangsverfteigerung nidt mehr Redjte und ben
fibrigen Beteiligten gegeniiber feine anbere redjtlidie Stellung al3 ber
Berpfanber. €8 ift daher ridhtig, wenn der BVernfungsridter fagt,
baf in der Werpfanbung einer Tigentimerhypothe! nody feine jolde
Zrennung derfelben vom Eigentiimer liege, Daf an fie die Entjtehung
eined Bindanjprudys gebniipft werben fonne. Und wenn der Berufungs-
ridgter Bingufitgt, eine jolde Trennung frete exjt mit dem Augenblid
ein, ,wo ber Pfanbgliubiger bon feinem Pandbredhte Gebroud) madht”,
fo meint er bamit nidt, wie bie Revifion annimmt, die Liquidierung
ber Hypothel in ber Bwangsverfteigerung, jondern eine BVerdnferung
ber Pypothet, zu ber der Pfandbglaubiger {Hreiten fonnte, um fein
Pfandredt zu realifieren. Bon etmem Wiberfprudy in ber Be-
grindung, den bie Revifion bier aufjtellen will, ift daber nidt
#u reben.

Hiernadh war bder von dem Beflagten gegen bag Jinsliquidat
im Berfteigerungstermin erhobene Wiberfprud) begriindet.” . ..



