96. Wnter welden BVoransjepungen unterliegt ein privatidyrijtlider
Berirag, durd) dew ein unter den Kontrahenten gefdhlofjener Grund-
ftiidstanf nad) Bornahme der Auflaffung wieder aufgehoben wird,
und der RQiufer fid sur Riidauflaffung verpflidtet, der Stempel-
pitidjt nady dem prenfijdhen Stempeljtencrgefcse vom 31, Quli*1895?

B8.8.8. § 818. .
Preufs. Stempelftenergefes Tarifjt. 8. 82, 71,

VIL Bivilfenat. Urt. v, 28, April 1905 i. &. ©. (RL) w. preuf.
Suitigfistus (Betl). Rep. VIL 450/04. :

I Qanbdgeridit Naumburg a. &.
IL Oberlandedgeridit dafelbit.

Griinde:

, Durdy) miindlide BVereinbarung Hat im Jafre 1901 bie Kldgerin

ein @runbdftite nebft Subehdr an den Brauereibefiger B. fitr 27000 £
perfauft, wovon 20000 A auf bag Jmmobile und 7000 A auf den
beweglichen Beilaf entfielen. Die Auflafjung und bie Eintragung
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. ber (Etgentumﬁberanbetuug in bas Grundbudy erfolgte am 24, Degember
1901, Saut einer privatidriftliden Urfunde vom 12, Auguft
1902, in welder sunddift der Jnhalt jened mitndlihen Abfommens
wiedergegeben ift, famen die Beteiligten dahin iiberein: ,bie Kontra-
henten heben biefen Raufoertrag hiermit auf und verpflichten fid)
wedyfeljeitig sur Ritdauflafjung.” Diefe Anflaffung mit anjdlieBender
Gintragung in a3 Grundbud) fand am folgenben Tage {tatt, wobet
bie fragliche Urkunde fiberreicht, und auf diefelbe in bem Auflaffungs-
protofoll Bejug genommen wurbe. Ju dem Dofument wurbe vom
@rundbuchamt ein Stempel von 1,50 & erforbert, und gwar unter
Unwendung ber Tarifft, 71 Biff. 1 ADJ, 1 bed Stempelftenergefepes
pom 81, Juli 1895, wonad) jener Stempeljap bei Vertrigen ur
Unwendung fommt, durd) weldye ein frithever ftempelpflichtiger BVer-
trag lebiglich aufgehoben wid. Dad mit der Befdywerde angerufene
Qanbgericyt beftdtigte den UAnfap. Uuf weiteve Bejderde find jedodh
diefe Entjcheidungen vom RKammergeridhte in Berlin aufgehoben, in
bem audgefilhet ift, e8 fei it ber in RNebde ftebenden Urfunde bie
Ritdgewihr sum Segenjtand einer befonbderen Bereinbarung gemadyt,
fo bafs bie angezogene Beftimmung Hier geffiere. Dasd Dolument ents
Halte ein Werduferungdgejdhift, weldjes fid), wie ber urfunbdlide
8uiammenf)ang und die Eingehung wedhfeljeitiger Berpflihtung ex-
geben, al8 ein liftiged Darftelle, Das Gejhift unterliege dafer der
Tarifit. 82, unbd e8 fei, dba angunehmen, baf dasd @efd)dft sum Gegen-
ftande Terte von 20000, byw. 7000 A Babe, ein Stempel von
228,50 £ 3u erfeben, imtt ber gegenwirtigen Rlage forbert bdie
Reagerin, welde diefen Betrag erlegt Hat, folden bejliglich dev Summe
von 200 A nebft Binfen gurlid, .

Die Klage ift von ben Borinftanzen 3uritdgemtefen.

Die Revifion fann feinen Erfolg Haben.

Sn llbereinftimmung mit bem evwifnten Befchluffe bes Kammers
gericyts, beflen Uusfithrungen dad Sandgeridht gefolgt ift, muf ans
genommen werben, baf auf bie fraglige Utbunbe, al8 ein (djtiges
%er&uﬁerungzgeid)&ft enthaltend, bie Tarifft. 82 anguwenben ift, und
demnac) jene der Berftempelung in bder angegebenen Hohe unterliegt.

Bunécft ift davon ausjugehen, bafi Hier eine befonbere, auf
Bereinbarung Bcgritnbete LBertragdverpflidhtung sur Riidgewdhr vor-
liegt, wonad) eine in bem Stempeltarif befonders aufgefithrte Ber-
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handlung. in Frage fieht. €8 fommt daher nacdh Tarifft. 71 Biff. 1
UBY. 2 erjenige Steuerfal gur Anwenbdung, weldem diefe Berabredung
nnterhegt Wie aud) von den BVorinftanzen angenommer, muf bhier
* eine -anbere Beurteilung eintreten, al8 foldje feitend bded erfennenben
Genat8 in beffen Urteile vom 26, Dttober 1900 (Gntfch. in Bivil].
Bb. 47 &, .808) bem bamald fraglidhen Redjtafiveite zuteil geworden
- ift.  Bei diefem Hanbelte e3 fid) um bdie beurfunbete Regelung bder
‘&olgen: ber Bertragdaufhebung, auf weldje der eine Teil ein gefeys
lides Redht Hatte. €3 ift dbann. audgefproden, dap joldhenfalls in
Der vertragdmdpig nicbergelegten Abrede ber Riidgabe ein [&ftiges
BeriiuBerungdgefchaft nidht su erblicfen fei.
itr die gegenmarttge Beurteilung fommt fodann zunddit ber
§ 813 Ga 1 B.G.B. in Betradyt, der die gerichtliche ober uotarielle
Beurlundung der BVertrige, burd; weldje bie Berpflichtung gur Uber
tragung Dbed3 Eigentums an einem @runb]tﬁut iibernommen wird,
voridjreibt. €8 ergibt fih baraus, baf bie in, Frage ftehende Urs
tunde, weldje eine Berabredung jemes Jnbalts begielt, fitr fiy be-
‘tradjtet, ba fie ber vorgejdjriebenen Forin ermangelt, und fih daer
bad Dofumentierte Abfommen al8 nidjtig bdarftellt, einer Stempels
abgabe nicht unterliegt. In bem Saf 2 bed angejogenen Paragraphen
wird nun aber weiter beftimmt: ,Gin ohne Beobadytung diefer Form
gejdlofjener Bertrag wird feinem gangen Jnbalte nad) giiltig, wenn
bie Auflaffung und die Cintragung in da8 Grundbud) erfolgen.”
Davaus ift gu {dliehen, daf fall3 biefe Vorausfefung vorliegt, der
wegen Formmangeld ungiltige Bertrag, welder der Anflafjung und
Gintragung zugrunde liegt, Iebenfaﬁs bann @iiltigleit erlangt und
bamit fempelpflichtig wird, wenn in dem iiber die Auflafjung aufs
genommenent Protofolle 'bie tiberreidhte Bertragdurfunde bderart in
Bezug genommen wit, dap daraud dag Verhiltnis bes Urtunbdens
inhaltd zur %qu[aﬁung ethellt. €8 liegt in folchem Falle urfundlich
vor, dafi bem in mangelfafter Form aufgenommenen Vertrage Redts-
wirffamfeit guteil geworden ift. €8 ift auch die Stempelpflichtigheit
von privatichriftliden Urfunden des fraghcben Jubalts fiiv ben Fall
‘nadyfolgender~ %[uf[aﬁung und Gintragung ausgefprodjen von bem
- Finangminifter in dem mit Buftimmung bdes Juftizminifters erlaffenen
Rejlripte vom 12. Februar 1900 (MBI S. 68), von Hummel
und Spedit (Romm. &. 518) und von Heiniy (Romm., 2. Qqu
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©. 291 und 292). Filr die au treffende Entjdjeidung fann es bei
ber Sadjlage dabingeftellt bleiben, ob, wie von bem Finangminifter
jowie vor Hummel und Spedyt, wenngleidh von den leteren nicht
- ofne Bedenten, angenommen wird, bie Stempelpflicht der Privathrift
audy fiir dben Fall vorliegt, dafi folde micht dem Grundbudrichter
fiberreidjt, und auf fie and) nidjt in dem Aufloffungsprotololl Hesug
genommen wird, : R

Die Borinftany finbet ein Bedenlen, fich ber dargelegten Unficht
anzufdliegen, bavin, baf nad) Tavifft. 8 AGf. 8 ver Auflaffungs-
ftempel nidjt su exheben ift, wenn mit der Berlautbarung der Auf-
loffung ober wifrend ciner nachfolgenden, nifer BHeftimmten srift
bie ba8 Beviiuferungsgejift enthaltende, in an {ih frempels
pilidtiger Form ausdgeftellte Urfunde vorgelegt wird. &3 wird
ausgefithet, baf e8 an foldjer Form Bei einer privatidjrifilichen Ur.
tunbe fehle, beren Formmangel erft durd) hingutretende duBere
Umiténde, wie die Erwéhnung im Uuflaffungsprotololl, geheilt
werbe. Dem Bebenfen ift feine Bebeutung beigumeffen. Nachdem
fid) bie Rechtslage, unter ber bie in Rebe ftehende Beftimmung er-
laffen twurde, burd) ben § 818 Sap 1 B.G.B. anbers geftaltet Fat,
“fann jene Bor{dieift nur nod) entfpredjend Anwendung finden,
bergeftalt, dafi e8 munmehr geniigt, wenn eine Befeitigung ded Forms
mangeld erft nad) Vorlegung der Urtunde durdh die Auflaffung und
bie Gintragung in a8 Grundbud) erfolgt.

Rach den vorftehendell Crwigungen, und bda ofne weitered in
Ubereinftimmung mit bem Bejdluffe des Kammergeridhts und bem
Urteile bes Sanbgerichtd anjunehmen ift, daf nad) dem Jnbalte der
fraglidien Urtunbe bas darin niebergelegte Ubfommen fich al8 ein
ldjtiges Bevduferungdgefdhift darftellt, war zu ecfennen, foie ges
fdeben. €3 eritbrigte fih, auf die Begriindbung bes Berufungss
geridh)td einjugehen, weldjes die Stempelpflidht der Riigerin aus ber
Berbinbdlichleit derfelben, den Auflafjungsftempel su erlegen, folgert.

7. Grofie Haverei. Einrede ans § 702 A, 3 $.G.B, Steht diefe
Cinvede dem Reeder, weler vom dem SadbungSempfinger den
Beitrag sur grofien Haverei einfordert, baiin entgegen, wenn der
graditverivag die Freizeidnung von der Haftung fitr nautijhes BVer-
{dulden des Sdiffers enthiilt? ‘

Entid. in Bintll. M. §. 10 (80). ‘ 26




