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38, gindet auf eiit bad Einftehen fiir einen Dejtimmien Erjolg ent-
Yaltendes Berjpredien (Garanticverjpreden) bie Formvorjdrift des
§ 766 B.6.B. Anwenbung?

VL Bivilfenat. Urt. v. 29, Juni 1905 i, &. B, (Bell) w. M. (RL.).
Rep. VL 631/04,

I Zanbgeridit I Mlinden,
II. ©berlanbefigeridit bajelbjt,

Der KMdger erhob auf Grund einer vom Betlagten unter-
seidmeten Berpflidtungdertiirung, worin biefer die Haftung fir bie
pitnttlide Einlbjung - dreier von bem bamal8 minberjifrigen §. .
ausgefteliten Wedyjelalzepte, barunter eined ftber 10000 £, fibers
nommen BHatte, Rlage auf Bezehfung ber Wedhjeljumme, mit dem
Antvage auf Berurieilung bes Betlagten sur Begahlung von 100004
nebft Binfer, mit bev -Begriindbung, baf der Betlagte laut der exs
wifnten Berpflidtungdertldrung die Haftung fiiv bie Einldjung bes
Wedhfeld am Berfalltage fbernommen Habe, ber Wedyfel aber am
Berfalltage vom Wedjfeljduldrer nidit eingeltft worben fei.

Bom Landgeridht wurde ber Vellagte Hagegemdp verurteilt, unt
bie Berufung ded Vetlagten vom Dberlandbedgeridht gurfidgemwiefen.

Die Revifion ded Bellagten rourbe juritdgeivielen aus folgenben

Griinben: :

,,‘Dus Geridht erfter Inftany eradytet bie Biirgjdaftsiduld
bes Bellagten auf Grumd der fdriftliden Verpflidtungserfidrung,
unb bamit infolge der RNidteinidfung bes Wedjfelalzepts den Kiag-
anfprud) fitr beguiinbet. ¥ud) bad Berufungsgeridt eradtet in
gweiter Linie auf Grund diefer {Hriftlihen Berpflidtungsdertitung,
unter niferer Feftftellung der Borgénge der Ubernahme ber Biirgs
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fdaft, -bie Bitrgichaftdfhuld fiir begriindet und diefem Klagegrunbe
gemif bie erhobene Rlage fiir gerechtfertigt. €8 Hat aber zunddift
aug ben BVorgdingen bei bem Erwerbe ded Wedfeld und bder 1lbers
nafme ber. Bitrafdaft eine Eriappflidt ded Bellagten auf Grund
ber Beftimmungen ber §§ 437, 823 unb 252 abgeleitet.

Die Revifion madyt geltend, bie . Rluge fei uuﬁfdj[teﬁhc@ auf
bie Behauptung gejtitst, baf ber ﬁe![ugte in ber Uttunbe bie
Daftung, atjo Biirgfdaft, defile dbernommen habe, baf bder von F. W.
in blanco afjeptierte Wedsfel am Verfalltage eingeldft werbe. Die
Ertfdeidbungdgriinde I Jnftany beftdtigten diefe Auffafjung bed Kinge-
grunded. Der Berufungdridyter verlege § 508 §R.D., wenn er bie
vom Rliger gar nicht afd Klagegrund geltenb gemadyte Haftung bes
Bellagten aud § 487 B.G.B. und defjen Schabenserfohpflidit aus
§ 823 B.®.B. wegen argliftiger Tinjdung bes RNidgers der Ver-
urteilung ded Bellagten zugrunde lege, Nadh bem Tatbeftande bes
Berufungdurteild babe unftreitig ber Belfagte die Urfunven Nr. 8
und 5 bem &dy., alfo niht bem Kidger, ausgeftelt, und zwar im
Austanfd) gegen bie von Sdi. audgeftellte BVerpflidtungsertlirung,
bie im Unfange bed Tatbeftanded micbergegeben fei Mit bdiefer
unfireitigen Entjtehung der Urlunbe fei e8 unbereinbar, wennt ber
Bernfungdridyter fage, durd fetne fdhriftlidhe und miindlie Erldrung
babe fidy ber Bellagte in reditdwirffomer Weife dem Rldger M.
gegeniiber verpflichtet, dafiiv einguftehen, bap bas EIBecbie[nfgcpt bes
. B. am Berfalltage bezablt werde. Durd) biefe einem anberen
gcgenﬁber und unter gamy anberen Umftdnden audgefielite VUrhunbe
fei im Berbiltnid wijden bem RKldger und dem Betlagten dem Cr-
forberniffe Der Sdhriftform nidht genilgt,

Ridtig iit, bap bie erhobene Rlage auf bie Birgjhoftsiiber-
nabme gegrilndet wird, Diefe Klagebegriinbung liegt ber mitnbliden
Berhandluug in ber L Jnftan gugrunde und ift aud in ber Be-
rufungdinftang ausjdfielid) aufredt erbalten orben.

Das Berufungdgericht unterftellt nun einen Gewdibridaftdaniprud)
aud bem RKaufe bed Wedjfels nady § 437 B.8.B., und einen alters
nativen Erfaganiprud) wegen bed durdy beiriiglihe Tdujdung besd
RKidgers biefem gugefitgten Sdjadens. Hinfidytlid ber Thuidung
ftellt dba3 Berufungdgeridyt feft, dap ber Bellagte fiber bie Rechis-
wirtfamleit des Wechjeld ben fldger getdujdt babe. Diefer, dibrigens
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vom Berufungdaeridt felbft nicht weiter entwidelte, SHabenserfap-
enfprudh wiirde nun barauf bernfen, baf ber Betlagte ben Ridger
fiber bie Medtswirtjomleit ber Wedifel getdujdit und durd) bdicle
Sertumserregung jum Anfouf bded Wedh{eld beftimmt und ihn Bier-
burd) an feinem Bermbgen befhabdigt Habe; bdie tm Tatbeftanbde bes
Berufungsurteild vorgetragene Bemerfung bed Kldgers, ,Sdh. und B.
(ber Bellagte) batten gemeinfdaftlidy dben M. getiujht# fann Jelbjts
verftindlich eine foldhe Begriindbung um fo tveniger erfepen, al3 die
Darftellung ber Rusfiijrungen bed Progefbevolmidytigten des RlRgers
im Tatbeftanbe an Teiner Stelle entnehmen Thft, dak bie nrjpriinglidie
RKlagebegriinbung Habe verlaflen werben follen. Steht bem NRidjter
audy bie Subjumtion ber Tatfaden unter v Gefep unabhingig von
ben Wusfilhrungen ber Partei frei, jo wilthe bdie Unterftellung
anberer al3 ber wirklid) geltend gemachien Unfpriide, alfo anbderer
Rlagegriinbe, bod) gegen basd den Prozeh beberrjdende Berhandlungs-
pringip verftopen. Wiltbe bder RKidger felbft ben Gewidhridafts-
anfprud) aud § 487 B.G.B. und ben Sdabenserfapanfpruch aus
8 823 B.8.9B. eingeftihrt Haben, fo Lige yweifellosd eine Klaginberung
vor, deren Buldffigleit von ber Einwilligung bed Gegnerd bebingt
gewefen wdre (§ 527 §.B.O.)

Hiernad) fragt 8 fidh, ob bdie vom Berufungageridt vom Ge-
figigpuntte ber Bifrgidhalt aus feftgeftelten Latfadjen den Rlags
onfprud} su Begrfinben vermdgen. Das Berufungsgeridht ftellt in
biefer Bejiehung feft, ber Kiiger habe erfldrt, baf er bad Blankps
wedfelofiept mur eriverbe, wenn ihm ber Bellagte fiir bie pinktlidhe
Einléfung Bafte. Der Wellagte BPabe bavaufbin ouf feine, bem
Riager M. audgehindigte fdrifilige Crtlirung Bingewiejen, jeine
Unferfdyrift anerfannt und Deigefitat, er werdbe bem M. dod) gut
genug fiiv ben Wedyfel fein, er ftebe bafiir ein, baf der Wedfel
fiberhaupt gar midit sum Borfdein fomme, er werdbe jdhon vor Ber-
fall eingeldft werben.

MWitrbe lebiglich eine Viirgjdaft im Sinne der §§ 765. 766
B.8.8. in Frage ftehen, jo wirde in Frage fommen, ob bdie fir
eine von einem MMinberjdbrigen eingegangene BVerbinblichleit iiber-
nomutene BitrgidDaft fberhoupt ald redjtdwirtiom eradhtet werden
tonnte, und ob bem Grforbernifie ber Sdjrifiform ber Bilrgjdhafia-
erflarung Durd) bie Hushdnbigung eimer ywar vom Biirgen unters
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seichmetent, ben Namen bes Gliubigers aber nidit enthaltenden fdrifts
lidjen Berpflichtungderlldrung Senilge getan wire, :
Faffung und Jnbalt der fdriftlichen Berpflichtungserildrung,

LDer enbedunterseidinete Realitdtenbefiper St. B. fdbernehme Piermit
bte $eflung, baf die von F. . ausgejtellten Wechfelntsepte "
10000 A& 1, fillig am 25. Mai 1903, am BVerfalltag pinktiidy eins
geldft werben,” laffen aber im Bujommenbalt mit den Umftdnden
bed Griverbes bes Blanfoatyepted und ber Iibernafhme ber Haftung
erfennen, bafy ber Betlagte nidyt jorvoh!l ald Biivge daffiv eingeflanbden
ift, daf Fr. IW. bie von ihm eingeqangene Wehfelverbinblichleit er-
fiile, jonbern bielmefr {dlechithin nad) feiner Erldrung bafitr auf-
fommen follle und wollte, bag ber Wedifel am Werfalltag eingeldft
werbe, mit anberen Worten, M. die Wedifeljumme am Berfaltage
. ethalte, Das Einftehen filr einen befiimmien Crfolg enthilt aber
eine felbfttinbige Haftungdibernahme, fomit einen Garantiévertrag,
ber twegen feiner Selbjtanbigleit unter bie allgemeinen Srunbdjige fiber
Bertrdge filt und daber ber Sdhriftform nicht unterworfen ift.

Bgl. Pland, Biirgerl. Gefesbudy § 765 S, 509 III; Goldbmann

. Liltenthal, Birgerl Sefegbud) S, 811 Unm. 2, w. a. m.

Die feftgefteliten Tatjachen begriinben ben Tatbeftand eines

foldien redjtémirtiamen Ubereinfommens; bie fdjriftlicje Ertidrung ift
auStetd;enb burd) bie miinbliche er[antert “...



