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50. Jnwiewmeit ift die Eutjdeidbung ded Patentamtd, durdy welde

bie Eintragung cined VWarenzeidend mwegen Nbereinfimmung mit -

cimem Dereits eingetragenen abgelehnt wird, Binfitlidy der Frage

per Iibereinftimmung ober der Bermedijlungdgefahr fir die Geridyte
binbend?

I Bivilfenat. Urt v, 8 Juli 1805 i &. W. (BL) w. &, (Bell).
Rep. L. 543/04.

1. Rondgeridit Dlainy, Kammer fiir HanbelBfadjen.
IL  Oterlandedgericht Dormiiadt,

Die Klagerin beantragte mit der Klage die Feftftellung, daf bie
Bellagte nidyt bevedytigt fei, ber Fithrung ves aus einem W mit baritber
befinblidem Gfobud beflehenden Warenzeidhend fiiv Weine und Lifdre
von feiten ber Rldgerin ju wideripredien. Die Betlagte, fir weldje
unter Nr. 8301 ber Beidenrolle fiir ihre Waren: Weine, Spirituoien
und Lilbre, ein fog. Slobuszeidien bereitd feit einer Reibe von Jabren
eingetragen svar, begefrte Ubmweijung ber Rlage, weil bie burd) bie
Rlage  gur riderliden Enifdeidbung gejtellte Frage tm Berhiltnis
swijchen ifr unb der RKldgevin endgiiltis bdurd) bas Patemtamt zu
thren (ber Bellaglen) Gunften entichicben unbd bedbalb ber vidjter-
lidgen Nadypritfung entzogen fei. Die RKldgerin hatle ibr Slobus-
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seidien fdion im Johre 1897 fir alle ifhre MWaren angemelbet; auf
BWiberfprud) ber Beflagten und anberer Infaber von Globuszeiden
murde bie Eintragung fiiv eine Reihe beftimmter von der Kdgerin
gefithrier Waren, und indbefondere fiir Weine unbd RLifbre, bdurdy
Bejdluf des Patentamtd verfagt. Die von ber Kldgerin erhobene
Beigwerde wurbe burd) Entideibung bev Bejdwerbeabteilung bes
Patentamid verworfen. Dad gleide Schidfal exfubr eine fpitere
Unmelbung ber Kldgerin,

Beide Borinflangen erfonnten im Hagebweifenben Sinne. Anf
Revifion der Rldgerin wurbe dad Urteil bes Dberlanbesgeridits aujx
geboben, aus folgenben

@riinben:

»Dad Dﬁeﬂanbesgerid;t erwigt, baf bad Patentamt als
bie 5uﬁﬁnbtge Behodtbe in bem bafiix vorgefdyriebenen Berfahren in
fontradiftorijder Berhandlung swifden den Parteien redjtatraftiq und
endgiiltig die geidjenvedyilidhe Hbereinftimmung bed von ber Rldgerin
gefiibrten Beidens mit bem Jeidjen ber Bellagten fitr Weine, Lifdre
und Spirituofen gefdipten fefigeftellt babe; einer Nadpriifung auf
@runb einer Rlage bed vom Patentamte abgewiefenen nmelbers
burd) bie Geridyte unterliege bdiefe Feftjtellung nidht. Wolle ber An-
melber geltend madjen, baf ihm ungeachtet ber dburd) bas Patentamt
feftgeftellten Ubereinflimmung ein Wnfprud) auf bie Eintragung auf
Grund eined befonberen Mecitdtiteld zuftehe, o fet er auf den Weg
ber Rlage nad) § 6 UH|. 2 bed Warenjeidjengefefes vom 12, Mai
1894 verwiefen, Davaud ergebe fidh, daf bie Feftitelung der Liber.
einftimmung nad) bem burd diefes Sefes neu geregelten Borpriifungss
verfahren audfdylieflid) Sadye bes Patentamid fei. MMan Habe dbanad)
bie Borpriifung ben Regifterbehdrden, welden fie urfpringlid) (Gefe
vom 30. November 1874) zugetviefen war, entzogen, und aud) die Ents
{deibung ftber bert Wiberfprud) eined Eingetragenen gegen eine Neus
anmelbung bem Patentamt fiberlaffen, um ber unerfreuliden Bers
fdyiedenbeit in ber Wuffafjung ber Beridhte vorzubengen. Wan Habe

“fowobl fiiv bie fFrage der Verwedfelbaseit ber Jeiden wie fiir bie
Beurteitung der Frage, ob gleidartige Waren vorliegen, bad Patents
amt fiir die geeignetere Juftan; gehalten.

Die Grivdgungen bed Dberlanbesgeridhts witren sutreffend, wenn
e3 fih im vorliegenden Progeffe um bie Frage der EintragBfdahig-
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Peit bed Hldgerifhen Warengeidhens fiir Wein, Lifdre und Spirituoien
hanbelte.
Bgl. Entid). bez N.G.'8 in Bivil], Bb, 88 . 65.

Das Dberfanbesgericyt verfennt aber bie Tragieite ber in ben §§ 5
und 6 bed Gejeged gegebenen Vejtimmungen, wenn ed diefelben auf
den im vorliegenden Progep sum Unusdtrag su bringenden Streit on-
wendet. Die Kldgerin begebrt nidht die Cintragung ihred Beidjens
fite die mehriady erwdbnten Waren; fie beanfprudyt nidt bie Redyte
oud § 12 bed Gefeped. Sie verlangt lediglich die Feftftellung, baf
ber Bellagten Lein Unterfogungdredit ausd § 12 bed Gefepes gegens
iiber bem von ibr tatjad)lid) gefiihrien Beidjen zuftehe. Sie will
fonad) feltgeftellt Haben, baf fie durd) bem Gebraud) ihred Beidjens
nidt in bad Beidenredt ber Bellagten eingreife. Ju der
Cnifdribung fieriiber it nidt bas Patentamt, {ondern find aug-
fhlieplich die Gerichte berufen. Der Fall ift redtlid nidt anbers
#1 Deurteilen, al3 wenn bie Beflagte twegen Berlepung ihred Jeidjen-
red)ts megatorifd) gegen bdie Rldgerin geflagt, und biefe zu ifrer
Werteidigung geltend gemadjt Hdtte, Daf Dad von ihr tatiddli) ge-
filthete Brihen mit bem bder Bellogten burd)y bie Einfragung ge-
{diigten nicht fibereinftimme, und audy feine Gefahr bder Bermed)jlung
im Werlehr vorliege. Daf die offene Handeldgefelfchajt A. .,
welde durdy bie Drobung der Bellagten zur Feftitellungstlage vers
anlaft war, fid) in ber Parteirolle ber Kldgerin befinbet, ift fiix bie
im Progefle audzutvagende Frage umerheblih. Die Entjdribungen
bes Patentamts, durd} weldje die beantragte Cintragung bes Beidhens
ber Rldgerin fiir Weine, Rifdre und Spirituofen abgelehnt wurbe,
finb fitr bad evidht in Yeiner Weife bindend; fie entheben ed nidyt
ber Berpflihtung, jelbftindig zu prhfen, ob dad BVerhalten ber
RQidgerin e¢ine Berlegung bed Peihenredtd bder Betlagten enthalte,
Allerdingd wird das Geridht die Uuffafiung ded Patentamits, weldem
eine befonbere Sadyfunbe auf biefemn Gebiete innewohnt, jedenfalld
in Beridiidtigung giehen; aber bdie Bebeutung, welde ber Cnt:
{dheibung be3 Patentamid flix die Frage dber Berfefung bdes Beichen-
redjts autommt, ift Hiernad) immer nur eine tatfddylide, tonjultative,
feine reditlid) binbembe.

Die Bier niebergelegte Redytanfidt, welde. fidhy aus der Ju-
fommenfafjung ber gejeglihen Vorfdriften obne weitered ergibt,
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with aud) in Dder Litevatur gum Waremgeihengefey allgemein an-
genomuten, ' :
Bgl. ALLFeld, Gefep zum Sdup der Warenbegeidnungen § 12
Bem, 3; Kent, Warenzeidenredit § 20 Bem. 877 &, b44; Selig-
fohn, BWarenzeidenvedit § 6 Vem. 1. VgL aud) Urteil bes Senats
vom 12, Mai 1898, mitgeteilt in ber Jurift. Wodjenjdyr, 1899
©. 480 Nr. 4,

Sn dhnlider Weife ift das Verhdltni® auf bem Gebiete bed
PRatentredyts geregelt. Die Entfdyeidung dariiber, ob ein Batent u
erteilen, ob ein erteilted Patent fir nidiig ober puriidgenommen
erfldven fei, ift ausfdylieflidy bem Patentamte vorbehalten. Hanbelt
¢3 fih aber barum, ob in ein zu Hedt beftehenbed Patent durd) bie
Mafinahmen eines anberen eingegriffen werde, {o find bie Geridite
sur Entidieibung bieritber aud) bamm berufem, wenn Bierbei, wie in
ber Regel, bie Anslegung und ber Umfang bed Patentd in Frage
fommt, .

Bgl. Ent]d). bes N.G.’8 in Jivil]. Bd. 38 &. 161, Bb. 45 &, 76,

Subem bad Dberlanbedgericit e8 abgelehnt hat, in eine Prifung
bariiber eingutreten, ob bad von der Kidgerin flir Wein, Spiritunfen
tatfadlid) gefiifrte Beichen mit dem filr bie Betlagte gefdhiipten fiber-
einftimme, ober eine bie Vermedifungsgejahr begriinbende Hhnfich-
it ywifden beiben Beidjen Deftehe, Gat 8 das Gefet verlept. Seine
Enticheidung unterlag baber der Aufhebung.” ...



