286 70. RNebeninterpention.

70. Datf der Nebenintervenient einer Portel biefe Beiflandidaft
anfgeben nud der anderen Pariei ald Nebenintervenient beitreten?

V. Bivtlfenat. Befdl v, 23, September 1805 i. &, L. (K1) m. Stadt-
gemeinde . (Bell). Beldm.-Rep. V. 261/05.

L Bberlanbedgeridhit R5In.

Aug den Griinden:

#Der Rldger hat im Jahre 1901 vom Kaufmann Louid B. bdie
Pargelle Flur T Nr. 1416/36 von KEM-Altftadt gelauft unbd grund-
budylich iberivagen erhalten, bie bamals fdon von ber Stabt Rjln
aum Fupfteig der HohefivaBe eingezogen war und feitbem bem H{fent-
lidgen BWerlehr bient. Der Kliger Hat nun gegen die Stadt auf
Bahlung einer Entfdiddigung von 3000 A nebft Binfen, ober auf
Ginleitung bed Enteignungdverfabrend Klage erboben und feinem
Berfaufer B. den Streit verlitnbet. Diefer Hat bann feinen an-
geblichen Berldufern §F. und Fr. den Streit verfinbet; und in der
erften Injtang find alle brei, B., §F. und Fr., bem Kldger el Neben-
intervenienten beigefveten. Bom Landgerid)t wurbe die flage abs
getiefen, und ber Rfdger in jamilidhe Projefitoften verurteilt, Der
RNebenintervenient B, legte Berufung ein und lief bdie Berufungs-
{drift aud) an §F. und Fr. suftellen; bicle ertlarien dann aber in
einem” ben Hauptpartelen und dem B. jugejtellten Scriftfage, bdef
fie al3 Mebenintervenienten jugunjten dev Bellagten in ben Redjts-
ftreit eintriten und fidy beren Untriigen anidldffen. Sie Beftritten
nmunmehr, bdaf fie bie in Frage ftehenbe Parzelle an B. verfauft
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bitten, bebaupteten viefmehr in ilbereinftimmung mit ber Betlagten,
bafy biefe. bag Srundftiid jdon vor 1900 vom bamaligen Befiger
gefauft und zu eigen erwotben Babe, B. aber niemals Dbeffen
Gigentiimer gewefen fei. Daraus folgerten fie, daf fie ein Jntereffe -
nidt am Dbfieg bed Kligers, fonbern nur an ber Rlagabiweifung
batten, und filgten Bingu, baf ifre exftinftanslige Sntervention zu-
gunften ded Kldgers mur quf Mifverftindnis und mdglidermeife auf
einem Jrrium ihred ProzefbevoNmiditigten beruht babe, Sie bes
ftritten zugleidy bie Bulffigleit ber vom Mebenintervenienten B. eins
gelegten Werufung unbd beantragten beren Verwerfung.

Der Kldger und beffen Nebenintervenient B. beantragten ba-
gegen, bie jehige Mebenintervention von §F. und r. suaumften ber
Berufungsbetlagten flir unmguldffia au erMéren. Sie Hielien bdiefen
Wedyfel, nadibem bie genannten Perfonen in ber erfien Jnftany dem
Rdger als Rebenintervenienten gur Seite geftanden Hatten, progefjual
filv nnzuldffig; mur aud biefem prozefjualen Srunbde, fo erllirten fie,
werbe ber jepigen Jebenintervention wiberfprodhen. -

Jn der Berufungdinftang ift die miinblidie Berhandblung sunddit
auf bie Frage ber Buldffigleit ber vom B. eingelegten Berufung,
und ber jeht jugunften der Vetlagten ertldrten Nebenintervention von
& und Fr. befdiréntt, und durd) Jwifdenurteil fitv Redt erlannt
worben, baf bie Berufung de3 B. fowoh( wie die Rebenintervention
von . und Fr. guldffig feien. :

®egen biefe Entjdheidung Hat dDer Kliger rediyeitig fofortige
Befdmwerde exfoben. Ein Heftimmier Antrag ift nidt gefielt, aud
Teine Begriindung verjudit worben; die Bejdywerde fann fid) aber nur
gegen die Bulafjung ber Nebenintervention von F. und Fr. ridhten.
Gie ift unbegriinbet, inbem in allen wefentliden Punlten ber ein-
gehenben Begritnbung bed angefodjtenen Broifdenurteils beigetreten
werben muf.

Selbftverftandlide Borausfepung fiir einen vom Nebeninter-
venienten beabfiditigten Wedjfel ber zu unterftilgenden Partei ift die
vorberige Ldfung bes dburch ben Beitritt bes Nebenintervenienten ent-
flandenen progefiualen Berhiltnifies awiiden iHm und ber bisher
nuterftitpen Partei, mit deren Crflirungen und Hanblungen et fidy
fortan, bem DBerbot im § 67 SP.D. entgegen, in Widerfprudh fesen
will. Daf eine folde LWfung nidgt grundjisli ausgejdhlofjen ift,
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bemeift bie pon ber Bivilprojefordbrumng (§ 71) jugelaffene Maglicyteit
ihrer Erpwingung durdy bie eime ober anbere Partel; und wenn ein
folther Foll eintritt, wirh foum ein Bebenten bdagegen aufgeworfen
werben Hunen, baB ber Beraudgewiefere Nebenintervenient fid nun
ber bisherigen gegnerijdhen Partei ald Nebenintervenient anjdliefen
barf, fall3 er ein bdazu erforderlihed reditliches Jnterefie glaubbaft
madyt (§ 66 AL 1). Borliegendenfalld Handelt e8 fidh aber nidyt
um ein ervungened WAnfgeben der erften Mebenintervention, fonbern
bie Nebenintervenienten F. und Fr. Haben freiwillig ifren in erfter
Juftang erlfivten Beitritt auf feiten bed RKligers aufgegeben und
fidh der Betlagten angefhioffen; e8 fragt fih alfo, ob bdied auldffig
war. Bei Erorterung diefer Frage tann der Fall ber ftreitgendifijchen
Nebenintervention (§ 69) audgefdyloffen bleibex, weil ein folder Hier
nidt gegeben ift; ber Bernfungsridhter Bat died zwar nur beghglid
bed Berhdltniffed ber Nebenintervenienten §. und Fr. sur Bellagten
gepriift unb verneint, wiihrend fidy Bebenlen gevabe dann ergeben
tonnten, twenn bie TMebenintervententen Streitgenofjen bes Klligerd
gewefert wiren, befjen JInteveffen {ie fortan entgegenwirfen mwollen.
Allein bie BVorausfehungen bes § 69 treffen erfidtlidh cud auf daz
Redjtsverhiilinis der Nebenintervenienten jum RKlager nidt zu.

Das Gefep erwibnt ein freiwilliges Ansjdeiden bes Rebeninters
venienten nicht auddriidlid; ber Bernfungsridhter fithrt aber jutreffend.
aud, baf beffen Buldlfigleit nad) bem Bwed und ber gefehlidhen
Geftaltung ber Nebenintervention feinem Bweifel unterliegen fann.

Durd) Einfilhrung der Nebenintervention begwedt der Gefepgeber,
bad etwaine rehilidge Jnteveffe eined Dritten am Obfieg diefer oder
fener Partei daburd) u Jdipen, daf bem Dritten gefiattet wird, die
begiiglidhe Partei in ber Progepfilhrung s unterftiifen und zu diejem
Behuf ibr tm Progeh beizutreten (§ 66). Solde Unterftiiung Tann
auch der Partei Jelbit wilnjhendwert fein, und ihr ift in der Streit-
verfiinbung ein Mittel gegeben, auf bie Jniervention bded Dritten
hingumitten (85 72 flg.); aber ergwingen tann fie Diefe ebenjoweniq,
(§ 74 ¥bf, 2), wie fie die JIntervemtion, wenn deren Woraudjepung
porfiegt, berhinbern tanm. Allein entfcheidend ift basd rechiliche Jnter-
effe bed Dritten. Die Nebenintervention ift bemmad) mur ein Redit,
nidgt eine Pflicht be8 Mebenintervenienten; er allein Hat dariiber zu
Befinben, b er von dicfem Nedht Gebraud) madjen, und was er jur
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Unterftiipung feimer Partei innerhald bder dafiiv im § 67 gejogenen
Sdranfen vornehmen will. Daraud folgt bonn aber weiter, daf
bem Nebenintervenientén aud) dariber freie Entfdliefung zufteht, ob
er eine begonnene RNebenintervention fortfeppen, ober wieber aufgeben
will, Diefer aud der Natnr der Nebenintervention ald eined biofen
Redits des Nebenintervenienten fid) ergebende Sdlup Iomnte nuv
bann auf Bedenfen ftofen, wenn, wie bier Behauptet worden war,
burd) Buclidnahme ber Nebenintervention bereitd entftandene Redite
ber Progepparteien verlept witrben. Mit Red)t wird aber biez vom
Berufungdrichter verneint. Allerdings gewinnt bie unterftifte Partei
burd) die. Nebenintervention — und im Falle ber Streitvertiinbung
fchon burdy biefe allein, oud) wenn fie vergeblich geblieben war (§ 74
%bj. 3) — gewiffe, im § 68 beftimmte Borteile in bem wifdhen ihr
unb bem Nebenintervenienten beftehenben Rechtsverhilinid; aber biefe
vetbleiben ihr oud), wenn die Mebenintervention zuriidgezogen iwird,
ba bad Gefep fie an bdie Nebenintervention ald joldje, aljo an beren
Begine — und im Falle der Streitvertiindung an biefe — ntipft.
Ehenfowenig wichb ber Gegner bder unterftitpten Pavtei, wie audy
geltend gemadht worden twar, in feinem Anfprude auf Erjag bder
foften ber Nebenintervention durdy bem unterliegenben Mebeninter-
venienten (§ 101 ¥UBL. 1) verbiit. Der Bexufungsrichier fithrt zu-
treffend aus, bef ber zuviidtretende Tebenintervenient im BVerhélinis
sur gegnerifhen Partet ald unterliegend ‘anzufeben fei und darum, in
entfpredyender Unwendung der fiir die Juriidnabhme ber Klage ober
einte Rechtdmittel gegebenert BVoridhrift (§§ 271. 515. 566), die burd)
bie juriidgenommene Nebenintervention entjtandenen Koften zu tragen
habe, dazu oud) ohne Midfidht auf dem Uusfall bded Progefjed in
ber Sadje felbft, frop ber eben nur den NRegelfall einer zu Enbe
gefilhrfen Sebenintervention beGandelnden Borfdrift im § 101, fdhon
fofort vom Gegner angebalten werben Fiune.

Sonady ift bad Redjt bes Mebenintervenienten, eine Begnnnene
RNebenintervention freiwillig oufjugeben und aud bem Rechtsftreit
wicber audzutveten, unbebentlid) anzuerlennen. Tadyt er von diejem
Rechte Gebraud), {o wird zwar — entgegen ber anfdeinend barin
abweichenben ¥Unfidt ded Bernfungdriditerd — bariiber - geftritten
werben fOnnen, ob er nicht badburd) bem @egner gegeniiber auf
eine Wieberaufnahme derfelben Jntervention verzidyet babe, —

Emifh, in Bivill. . F. 1L (61 19
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penn bie vom Verufungdridter angezogene Entjd), des R.E.'3 in
Bivilf, Vb, 23 &, 341 belrifft nid)t biefen, fondern ben Fall
giner puriicfgeriejenen Mebenintervention, -— ober ob dann ber
Gegner nidgt wenigftend vorherige Erftattung ber Koften bex
fritheren Mebenintervention in enifprecdenber YUnwendbung der Bor-
fdeift in § 271 %b). 4 verlangen biirfe, Alein bad fann bdahin-
geftellt bleiben, ba e fidh im vorliegenben Falle um die Frage
banbelt, ob ber von ber Uinterftithung ber eimen Partei surfidgetretene
RNebenintervenient gehinbert fei, wieber in ben Progef eingutreten,
un fortan die andere Parvtet ju unteritiigen. Da3 muf aber in
[ibercinftimmung mit bem Berufungsrichter bejaht werden, iweil
mangel8 entgegenftehender Boridyriften nidht zu verfteben iff, woburd
ber vom Fecitsftreit wieber freigeworbene Dritte bad ihm im § 66
gemwdfrie Redht verloven Daben tonnte, jein rechtlidied Jnteveffe an
bem Dbfieg be8 friiferen Geguerd burd) eine neue Jntervention
sugunften Ddiefer Partet zu {diigen. Mit Redt weift der Berufungs-
tidter bas Biergegen erhobene Bebenten zuriid, baf fid) ber Neben-
intervenient entgegen der Worfdyrift im § 67 mit Ecllirungen und
Dandlungen ber Hauptpartei in MWiderjprud) fepen wiirbe; bie Bier
vom Gejege gemeinte Pauptpartei ift bie vom Rebenintervenienten
permalen untecfilipte, nicht die Partei, die er friiber unterftipt Datte.
fudy fept ber Nebenintervenient fidh wun nidht etwa in Wiberfprud)
mit feinen eigenen friieren Untrigen; benn dbiefe Hat er dburd) Buriid-
nahme ber damaligen Nebemintervention fiiv feine FPerfon fallen
foffen; wenn und joweit fie tropbem nod) filr den weiteren Projeh
wittjem bleiben, gefdiebt ed nur, weil fie al8 Untrige bder Partel
gelten, fir bie fie geftelt wurben. Daf, worauf weiter Hin-
gwiefen wotben war, der Dritte durd) dben Wedyfel feiner pro-
sefiualen Stellung in bie Lage fommen onne, etwaige vertranlide
Mitteilungen ber frither unterftithten Partei gegen diefe im ferneren
Berlauf bed Progeffe’ audzunupen, gibt ber Berufungéridter ol
miglidy u; er findet darin aber feinen Grund, Dad Jnierejje bes
Drittent an dber newen Jntervention, dad im vorliegenden Falle un-
beftritten borhanden ift, fduplos gu ftellen; und audy darin fann dem
Berufungdridter nur beigetreten werden, da im Gefese bad reditliche
Sntereffe beg Mebenintervenienter felbft al8 bdad allein entfdeidende
fiir die Bulajfung ber Jntervention Hingeftelt wird, Hud) ber Ein-
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wand ift vom Berufungdridyter wiberlegt worben, baf die in erfter
Jnjtany gegneriiche, in gweiter Inftanz vom Nebenintervenienten unters
ftigte Partet durd) jolden Wedhfel nidit ber Miglidleit beraubt
iwerben biicfe, im Redhtsmittelzuge eine anbere Entidjeibung fber bie
RKoften bder Nebentntervention Herbeizufithren, wenn diefe ihr auferlegt
worben feien. a3 gejhieht aber nidht; mit Redyt weift ber Bes
rufung@ridhter davauf hin, daf bad eingelegte Rechidmittel auch bie
Entjdheibung dber ben Roftenpunit ergreift, und bdap ber BHijere
Ridjter Jdhon von Amtd wegen (§ 308 Ub[. 2) bie unridytige Koften-
ent{cheibing abzudndern Gat, gleidyviel o6 und in welder Stellung
ber Mebenintervenient dann nod) am Progeffe teilnimmt,

Sdylieglid) Hat ber Berujungsridhter nod gepriift, ob die Juriid-
nahme ber friberen, von F. und Fr. zugunften bed RKldgerd bes
teiebenen Mebenintervention in ber vorgejdriedenen Form erfolgt fei,
nimliy, wie er in {bereinftimmung mit dem VI. Biviljenate bes
Reiddgeridhta (Entjd). Bb, 56 &, 29) unter entfpredjender Anwendung
ber Bor{dyrift im § 271 B[, 2 fiir die Buriidnuhme einer Rlage als
erforbetlich anfieht, entiweder durd) Erflarung in ber miindliden
Berhandlung, ober durd) Juitefung eined Schriftiabes. Er bejabt bie
Srage, tnbem er in bem bden Parteien unb dem Nebenintervenienten B.
gugejtellten Sdjriftjage der Nebenimtervenienten §F. und Fr. vom
22, ¥pril 1905, worin fie exldren, ba® {ie ber Betlagten ald Nebens
intervenienten beitreten und fih beren Mutrdgen anjdjlieBen, die beut-
lihe und vor bdem Kldger undb bdefferr Nebenintervenienten B, aud
fo verftanbene Ertldrung findet, baf bie Nebenindervention uguniten
ve3 Ridgerd aufgegeben werde. Das [Gft fidh nidt beanjlanden,
Beranlaft durdy die — ibrigend filr die bamalige Entjdeibung uners
Deblide — Bemertung im erwihnten Urteile ded VI. Biviljenats bes
Reichagerichts, daf oud) der UBY. 1 bed § 271 auf bie Juriidnahme
einer JMebenintervention entfpredjende Unwenbung . finben miifie, wirjt
ber Berufungsridter nod die Frage auf, ob etwa in biefer Beziehung
ein Bebenfen gegen bie Giiltigleit ber Jurlidnahme der erften Meben-
intervention erhoben werben Inne, ba fie nidit vor der miindlichen
Berhandlung, fondern erft in weiter Jnftang erflart worben fei,
nad) bisfer Beftimmung affo der Einwilligung des Vet{agten beburjt
Haben wiirbe, Wenn nun ber Berufungdriditer bdiefes Bebenten filr

bent votliegenden Fall fdon bdadurdy al8 erlebigt anfefen mbdte, daj
19*
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bier bie Bellagte mit dem Wedyfel einverftanden fei, fo fdhldat biefer
®rund allerbingd nidt durd). Denn wemn iwirllih ber Abj. 1 besd
§ 271 Hier entiprechende Unwendung finbde, fo witrde docd) unter bem
dort erwifhnten ,Bellagten” im Foll ber Jurddnahme einer RNeben-
intervention unmiglid) die vertlagte Partet ald jolde, - fondern nur
biejenige Partet verflanden werben Yonnen, bie, gleidvie ber Ve~
Hagte an ber Fortfehung bes Progefied, an ber Fortfegung der Reben-
infervention ein (nierefie haben midite; und bef. tnnte nur bie
bidher unterftipte Partet fein, mithin vorliegendenfalls ber RKidger,
ber in bie Buriidnahme der Nebenintervention nidyt eingewilligt Hat.
Der BerufungBriditer exlliirt fidy aber mweiter gegen die Unrwendbar-
feit De3 Abf. 1 auf ben Fall ber Buriidnahme einer Nebenintervention
fiberfaupt, unb darin muff ihm Redit gegeben werben. HUlerdings
nicht aud ben von ibm angefilhrien Gviinben, bie babin gehen, bah
ba3 Gefep zwar dem Beflagten in gewiffem Umfange ein Redt auf
Gntfdeibung bes fireitigen Unfprudyd in bemt einmal anbingig ge-
madten Berfahren gewdhre, daf ftreitig aber mur ber vom RKidger
geltend gemadyte Unjprudy fei, wihrend ber Nebenintervenient fiir fid)
felbft dtberhaupt feinen Unfpruch erfebe, und burd) Buriidnahme der
Nebenintervention aud) nidgt bie Enticheibung ftber den wijden den
Parteien ftreitigen Anfprud) beeintriditigt werbe. Dabei feht aljo
ver Berufungdridyter wieder poraus, baf bet entjpredyender Unwenbung
bed §271 UD[. 1 auf bie Mebenintervention unter bem bdort ges
nannter ,Bellagten” die verflagte Pauptpattei, ober — wad wohl
gemeint ift — ber Gegner ber bidher unterftitien Partei zu ver-
ftehent jei, wahrend nady bem vorher Erdrterten mur bie verlaffene,
bigher unterfiiipte Heuptpartei Darunter verjtanden mwerben tonnte.
Dieje Gat aber, wie vorftehend in ibereinflimmumg mit dem an-
gejocdtenen Urteile bargelegt worben ift, fiberhaupt. teinen Wnfprud
auf Fortfepung ber Nebenintervention. Dem UL 1 bed § 271 muf
vemnad) bie entjpredyende Unwenbbarteit auf bie Buriidnahme einer
Tebenintervention abgefprodjen werden,

fus biefen Griinden war die Befdyverbe bed Rlagers auf feine
$often guritdzumeijen.



