26 9. Medtdmittelfrift, Wudjehung ded BVerfafrens.

9. Tritt die wibreud ded Laufed eimer Reditdmittelirift beantragte
und bejdloffene Nnéjesung bded BVerfabrens end) bamn in BWirkjam-
feit, wenn der HnSiekungsdbejdluf den Parfeien erft nad Nblauf
der Redtdmittelfrift jugeftellt ift?
BBD. §8 223 UbJ. 2. 246, 249.



5. Redjtémittelfrift. Undfepung bed Verfabirens, - 27

V. Biviljenat, Befdl v. 8. November 1905 i. &. H. Erben (K1)
w. L. u, Gen. (Bell). Bejdw.-Rep. V. 558/05,

I Ronbgeridit 1T Berlin.
II. Ramumergeridii dajelbit.

Die obige Frage ift vom MeidhBgeridyte verneint aus folgenden,

ben Sadyperhalt ergebenden
Gritnden:

o) bevor bas bie Rlage gegen bem Witbetlagten . ab-
weifenbe, am 29. Juni 1905 verfiindete Berufungdurteil zugeftellt
worben wat, ift ber Kliger am 11. Juli 1905 verftorben. Pem-
nddift erfolgte am 14, Juli 1905 bie Bujtellung bed Berufungdurteils.
Mittel3 Eingabe vom 12. Uuguft beantragte ber ingwifden fir bie
Revifionsinftang jum Progepbevollmddytigten der Hagerifdjen Erhinnen
befellte Juftizrat §. in Leipzig die WUusfefung deg BVerfahrens nad)
88 246, 248 B.PO. Dem Wntrage wurbe durd) Befdluf des
Fevienfenatd bes Heidsgeridhts vom 14. Auguft 1905 ofne wmiindlidye
Verhandlung ftattgegeben. Sugeftellt ift ber Befdhluf bem Juftizrat
.. am 15. Auguft, bem zweitinjtanglihen Progehbevollmidytigten bes
SRitbetlagten ., Juftizrat €. in B, am 16. Auguft 1905. Jn einer
fpdteren, aI8 Revifionsidrift begeihneten Eingabe vom 30. Dttober 1905,
eingegangen bei bem Reidy8gericht an bemfelben Tage, erflrte Jufiiz-
tat ., baf er namend Dder Fldgerifhen Crbinnen und ifrer Ehe-
minner dag bisher ausgefete Verfahren aufnehme unbd gegen bda3
Berufungsurteil Revifion einlege.

Rady § 250 8. P.D. erfolgt bie Unufnalme eined unterbrodjenen
ober quigefepten Berfahrend, fofern fie nidht etwa in dber miinbliden
Berhandlung ertlirt wird, burdy Buftellung eined Sdriftjages an
-die Gegenpartei; Cinreidung einer die Anfnahmeertlirung enthaltenden
Eingabe bei Geridit geniigt nicht, iie bad Reid)3geridit died bereits
fiir ben Fall der Berbindbung der BVerfabrengaufnahme mit der Cin-
legung einer Bejdwerde ansgefproden bat.

Bal. Entjd. bes RG’8 in Bivilf. Bo. 30 &, 409.
€2 fragt fid beghalb, ob, nachbem burd) die Bivifprozefnovelle vom
5. Juni 1905 fiir dad Redjtamitte] ber Revifion die Form der Cin-
lequng durd) Sdyriftfapsuftelung an die Gegenpartei befeitigt, und
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an ihre Stelle bie dem Bejdhroerbeverfahren nadjgebilbete Form: ber
Einreichung ber Revifiond|dyrift bei Geridhit gefebt worden ift, nun-
mehr nod) eine gleidjzeitige Bornahme beider Wite — Aufnahme bes
Berfahrend und Einlegung ber Revifion — in einer Sdrift mig-
lih und wictiam ift. Der Entjheibung biefer Frage bedarf e3 in-
effen im vorliegenden Falle nidyt, ba die Revifion jedenfalld deshalb,
weil fie nidt innerhalb ber Notjrift eingelegt ift, al® unzuldifig bers
worfen tverben muf. ,

Nad) § 228 AbJ. 2 BP.DO. find die Geridhisferien auf den
Lauf einer Noifrift ohne Einfluf, und nadh § 246 cbenba wird,
wenn eine Partei burd) einen Projepbevelmbdytigien ‘vertreien ift,
im Falle ihre8 Tobed dad Verfahren nidyt unterbrodjen. Eine foldhe
DBettretung ber Klagepartei beftand in ber vorliegenben Sadie, da der
Zob bes Rldgers in ber Jeit zwifden ber Verliinbung und ber Bu-
ftellung be8 Berufungdurteild eingetreten ift, mithin bamald bie Be-
rufung@inftany unbd bie in ihr zu entfoltenbe Tatigleit Ded zweit-
inftanzlidhen Prozefbevolmiditigten nod) nidht beendigt war.

Bgl. den Befdluf ded entjheibenben Senats vom 17. Mai 1899,

Cnifd. Bb. 44 &. 858,
Danad) mufite, um eine Ausfebung bded Verfahrend und bie damit
nad) § 249 Ab). 1 BP.O. verbunbene Unterbredung ded Laufed der
am 14. uguft 1905 endigenden Revifiondfrift Herbeijufiihren, nod,
oor dem lepten Seitpunfte ber Ausdfebungibejduf nidt blof erlafjen,
fontbern aud) jugeftellt jein, Denn die Bujtellung Hat fitr Befdliffe
bie nidt quf Grund einer miinbdlien BVerhandlung ergangen und
baber nicyt verbiinbet find, diejelbe Bedbeutung, wie im Ilegteren Fall
bie Vertitnbung; fie madt erft baburd), daf fie ben WillenZentjdhluf
be3 ®eridid nady aufen Bin Tundgibt, ihn zu einer perfeften, bder
ferneren Gimwirfung burd) ¥Wbdnderung ober Wiberruf entzogenen
ridterlidhen Cutjdjeibung. Da im vorliegenben Falle der HUnsfepungs-
bejdiup erft nady Ablauf der Revifionsfrift gugeftellt ift, fonnte er
nidht mehr bie RKraft Haben, den am Tage ber Juftellung bereits
erfolgten Gintritt ber Redjtdtraft bes Bernfungsurteilds aufzubalten.” ...



