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38. 1. Quiviefern bajtet bie Cifenbabn fiir den Shaden, welden

e¢in burd) dem Babhnbeirich {den gemoadied Pferd angeridtet Gat?

2. Wic ift bei einer Ouotenteilung des Shadbenderfabes gemif

§ 254 B.G.8B. der vou ber BerufsgenoffeniBajt anf Grund von

§ 151 Satp 2 bed Unfallverfiderungsgefetes fitr Land: und Forft:

wirs{daft vom 5. Juli 1300 geltend gemadite SHadenderfaganfprad
‘ 31 bemefjen? ‘

VL Bivilfenat. Urt v, 11, Dezember 1905 i, &, Pommerfdhe lands
und forftwirtfdaftl. Berufégenofienjdhaft (RL) w. preuf. Eifenbabn-
fistus (Befl). Nep, VL 78/05,
I Sanbgeridt Stettin.
IL Dbelanbesgevicht bafelbt.
Entid. in Bivill. R §. 12 (62). 10
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Der Landwirt &d). erlitt am 10. Mai 1902 auf ber Land-
ftrafie von Wollin nad) Teffin badburd) einen Unfoll, bap das Plerd
an feinem Wagen, burd) einen in gleider Ridjtung vorbeifahrenden
Gijenbahnzug fden gemodit, den MWagen gegen einen Steinbaufen
avg, wobet &d. berandgefdilendert und verleht wurde, Die Berufs-
genoffenjdaft, yuelde bem Werlepten eine Reunte von 140 A jdbrlid
gu entridten Batte, nahm gemdp § 151 ©afed 2 bep Unfall-
verfiGerunggejebes fir Lands und Forftwirtidiaft ben vertlagten
Siatud auf Erfafp ber von ihr bezablien und ferner zu bejaflenben
Menten in Unjprud. Der erfte Nidjter wied bie Kloge ab, Die
Berufung der flagerin wurbe guridgewicfen. Dad ReidhSgeridt hat
bag Bernfungdurteil aufgehoben und die Sadpe jur anderieiten Ber-
Banblung und Entjdheibung an da3 Berufungdgericht uritdvermiefen.

Nu3 ben Gritndben:

oo o Den Cinwendbungen der Revifion ift ju etnem Feile bie
Bevedhtigung nicht abjujpredjen. Ulerdingd ift ber Berlehte Sd).
nidt frei von Sculd; allein bag BVerhiltnid dicfes Verjdhulbens zu
ber von ber verflagten Eifenbahn zu vertretenben BetriebSaefahr Hat
in dem Berufungdurteil eine dber Sadjlage entjpredyende Beurteifung
mit Ridfidt auf die §§ 254. 276 B.G.B. nid)t gefunben. Die
Gijenbahn Haftet nady dem GSrundiape bed § 1 bed Hoftpfliditaefenes
fiiv alle burd) ben Betrieb vevurjadpten BVerlepungen, alfo audh fiir
biejenigen, welde pon einem durd) bdie Cinwirfung bed Bahnbetriehes
fhen gerworbenen Ziere zugefitgt find, fofern ber Eijenbabhnunters
nehmer nidht nadweift, daf der Unfall bdurh Hobere Gewalt ober
burd) cigene3 Ber{dulben bed Berlepten Berbeigefithrt ift. &8 ift
ein mit dem Eifenbafnbetviebe an fih) verfnilpfte8 und bei biefem
mit einer gewiffen Hiufigleit vorlommendes Ereignid, wenn Pferbe
infolge ber won bem Babhnbetriebe auf fie einwirlenden plbpliden
ober Heftigen Sinnedeindritde jden ober bod) unrubig Wwerben.

Bol, Entid. ded R..’8 in Bivilf. Bd. 53 &. 115; Urteil bes
Reidageridhtd vom 12. Mai 1902, Rep. VI. 71/02.
Unbd bieje Betriebdgefahr ift naturgemih vm fo grdfer, je niber bie
bem Babhnbetriebe einerfeitd und bem Fuhrwerleverlehr  anbererfeiis
angemwicfenen Wege fid) berithren. JIm gegenwdirtigen Falle fiihrt
bie Eifenbafn durd; mehrere Rilometer didjt an ber Chaufjee ent-
lang; nad) bem [andgerichtlidien Tatbejtand betrdgt bie Entfernung
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an ber Unfalftelle nur etwa 8 Mieter. Die hievaud filr ben ge-
wihnliden Fubroerlehr etwa ermadijende ober bierburdy erhihte
Oefabr bed Babhnbetriebed bat in erfter Qinie ber Eifenbabmumter-
nefmer au vertreten, Die Eifenbahn Taun fid) nidht auf ben Stands
puntt ftellen, Dof Befiber ober Lenler bon Pferben, welde zum
Sdyenen geneigt ober bem Bahnbetriebe gegeniiber bejonderd empfind-
lidy find, e3 beshalb itberhanpt unterlafjen milften, mit derartigen
Tieren die Chauffee su befahren. Die Landftvafe ift fidr ben Fuhr-
verfehr beftimmt, urd die Eifenbabhn bdarf nidht beanfprudyen, baf
jener Strafienverfehr fid) dberall nady der Babn su ridten Babe,
Auf ber anberen Seite ift freilid) von dem Bierbebefiter nber Rutiher
su verlangen, baf er nidt unndtigerweife ein ,bahnjdened® Plerd
be Einwirtungen bded BabnbetviebeZ ausfepe, und daf, wemn er
einmal veranfaft ift, mit einem foldhen Tiere m unmittelbarer Nike
ber Bahn 3u fafren, von ifm auf entfprediende Siderungdmagregeln
Bedad)t genommen werbe, in eigenem Jntereffe, ivie in bem bed
pffentliden Berlehrs. Bon diejen Gefidhispuniten oud fann bdem
Berlegten S, baraus allein, ba er mit einem, wie ihm befannt,
bafhufdenen Pferbe ouf der fraglichen Strafe gefabren ift, nod) nidht
ber Bormwurf einer Fabhelaffigleit gemadit werben. €8 fragt fidy nur,
06 er im fibrigen jur Vermeidbung der Sefabhr, beren er fid) felbit
febr wobl Bewuft war, bad Seinige getan, bie im Berlehr erforber-
lide Sorgfalt beobadjtet Habe. Died ift nad) den fatjidlidhen Fefts
jtellungen Hed Berufungdurteild nidht der Fall.*. (Wird ndher aus-
gefilfrt) ,Dad ifm gur Lajt fallende BVerjdulden ift jedod) nad
feiner Faufalen wie jubjeftiven MWebeutung nidjt ald jo fwer wiegend
angufehen, baf 2 Bei Anwendbung bed § 264 BV.B.B, geredjtfertigt
erfdiene, jeglidien ©djabenserfapanfprud) auszujdilieBen. - Bei Ab-
wagung gegenitber ber, vorliegend fefr erheblich gefteigerten, Betriebs-
gefabe !ommen mﬁ)rfad;e Umftdnbe augunften bes Berlehten in Bes
tradht. .

5821 QBiirblgung aller biefer Umiftidnde wiirde ed alf angemeﬁen
erfdjeinen, ben Shaben awifchen dem BVerlepten und ber haftpilidtigen
Eijenbahn Halftig zu teilen. Dad Revifionsgeridyt ift jebod) bei bem
gegenwirtigent Streitftand nicht in der Lage, in biefem Sinne fofort
‘nady 88 800, 300 ober 304 undb § 565 UHL. 8 Mr. 1 BP.L. in

ber Sadje feldft zu erfenmen. Der RIagantrag ift (in ber Berufungd-
10*
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inftanz) babin geftellt worben, ben BeHagten zu verurieilen: 1. an
bie Rldgerin 187 £ nebft Binfen gu zablen; 2. ber Kldgerin vom
1. Ruguit 1903 ab bdie Rente von monatlid 11,70 A zu erftatten,
bic fie an ben Sfandwirt Sd). legen feined Unfalls vom 10. Mai
1902 s gablen Bat. Fun ifi nod) § 151 Sap 2 bes Unfall-
verfiderungdgefeqed fiix Lanb- und Forfiwirtihaft der Anjprud) bdes
entjchidigungsbereditigten Berlepten aud dem DHaftpflidtgefese nur
eben infoweit auf bie Berufdgenofjenfdaft (im Umfange ifrer burd)
jenes @efey begriinbeten Gnijdhabigungdpflidt) dbergegangen, alz im
gegebenen Falle jener Unfpruc) dem Berlepten wirllidh ermadhfen
ift. Wird alfo ber Crjaponfprud; ded8 Sd). gegen ben bvertlagten
Gifenbabnfidtus nur gur Halfte fir begrinbet erflirt, fo bilbet basd
bie Grenge aud) fiir den auf ben gefehlidhen Redjtaitbergang gejtiipten
Anfprud) Der Tlagenden Berujdgenofjenidaft. b fih bad RKlage-
begehren innerfalb biejer @renze bewegt, weik man big jet nidjt
fider. Der Scdjaben, welden ber BVerlepte gemdh § 3a bed Hafts
pitiditgefeted erfept verlangen fann, bedi fid) nidjt mit ber von der
Berufsgenofienichait nad dem Unfalverfiderungdgefepe su leiftenden
Entjdyidigung. Dad UnfallverfiGerungsgejeny fiir Lanbs und Forfts
wirtjaft legt der Beredynung -der Rente fiir bie Daner ber Ermerbs-
unfiabigleit gumeilt einen dburdyfdnittliden IJnhresarbeitdverdient
augrunde (§§ 10. 11, 12 vgl, mit § 9) unb gewdhrt hiervon als Vol
rente, byw, Feilrente nur 662/, Prozent ober ben entfpredenben Feil
bicjed Saped (§ 8 Abj, 2). Bei einer Duotenteiling bed Sdabens
gemip § 254 B.G.B. miipie fiir bag Gericht, um bem Klaganirage
entjpredjen oder eine Borabentideidbung nady § 804 S.P.O. und zus
gleidy eine Enbentideibung binfidtlidy des efwa nidyt begriinbeten
Teiled bes Klaganfprudd treffen zu Ionnen, junddft feftitehen, ob
ber von ber Kidgerin geforberte Betvag bdie dem Berlepten zupebilligte
fuote (bier aljo bie Pilfte) de8 nady Mapgabe bed Haftpflidyt-
efeped su erfebenben Sdjadens itberfteigt, ober nidt; benn
eptevenfall3 wire ber Kiaganjprudy woll begritndet, wibrend erfterens
fall3 bie Rlagerin mit der Mehrforderung abzumweifen fein thrbe,
Su biefem Punite, der mithin aud) den Srund ded Kleganjpruds
mit beriifrt, feblt ed filr eine Entjdheibung bid jeht nody an ber er-
fovberlidhen tatfachliGen Grundlage, welde in ber Revifiondinftany
it eradngt werden Tamn* . ..



