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85. 1. Oft ein Redtdverhiltnié nur in feiner Gefamibeit zum
. @egenftande cined Sdyiedsbertraged geeignei?

9, Wird die Giliigheit eines Sdhicdsfprudd dadurdy aus-
geidiofien, bof die ©djievaridyter mur cine Teilentfdeidung, mit
deren Erlaffung fie ihre Titigleit beendigen twollten, getrofien haben?

BR.0. 8§ 1025, 1026.

Entidh. fn Rinifi. R, §, 12 62 23
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VII. Bivilfenat. Urt. . 80, Januar 1906 i &, fath, Kirdjengem.
in R. (Bell) w. R (RL). Rep. VIL 213/05.

L Ronbgeridt Miinfter.
IL. Dberlanbednericht Hamm.

Aus den Griindben:

.. » &3 bleibt hiernad) nodh die Frage iibrig, ob der Sciebs-
forudy iberhaupt of8 giiftig anerlonnt werben Fommte. TMuf dies
verneint werben, jo ift bamit ber Entjdeidung bed Bernfungdridhters
unter aller Umftinden der Boben entzogen.

&2 bebarf in bicjer Ridjtung zuerft ber Pritfung, ob ein Streit
in bem Umfange, in tweldem exr ber von ben Sdjiedsrihtern ge-
troffenen EnticGeidbung entfpridt, fid sum Gegenffande eines
Sdyiebsvertrages eignet, bn, wenn bied ju berneinen wive, fHon
baraud von felbft bie Ungiiltigheit ded gefdllien Sprudes folgen
wiitbe. Nad) den §§ 1025, 1026 ZP.LO. Hat ber im genaunten
Gefese geregelte Sdicdduvertrag eine , Redytaftreitigleit”, ein ftreitiges
+Aedtsverhiltnis” aum Segenftande. Aus ber Unwendung bes
leptgenannten Auddrudd folgt jebody nidt, daf nur ein Redjisvers
Biltni# in feiner Totalitit ald suldffiger Gegenfland eimed Schicds-
vertraged gewollt wive; vielmehr tonmen aud) Teile eines Redjia-

- perbiiltnified nidyt ol audgeidloffen betrachtet werben. SBu ber
gegenteiligen Anffafjung, bdburd) welde bder TWert ded Juftituts ber
Sdjiedageridie eine erheblidhe Minberung erleiben wiirde, nitigt ber
Wortlout ded Defeped nidgt. Jm vorliegenben Falle Ganbelte ef fich
fiic bie Sdjiedarichter, foweit biefe fberhaupt tdtig werden wollten,
guerft um bdie Frage, auf weldhe Summe der Hauptaniprud) bder
Rlagerin uripriinglidy fich belief, und zwar als ein vedytsbegriinbeter,
gegent Einreben geficherter Anfprud), ouf weldhen nur nody gewifie,
von ben Sdjicvgridtern nidt feftgefeste, HJablungen anguvednen
waren. Die Entideibung Datten bie Sdiedsridhter im Wege tats
jidlider BWilrdigung und durd) Anwendung von Redisnormen auf
bie feftgejtellten Tatjodjen gu gewinnen. Daf B fih babet um eine
Entfdeidbung &tber einen Leil eined fireitigen RNechts, um bie Cnt
fdeibung einer RMedtsfireitigleit Hanbelte, zu beren DHerbeifiifrung
ein ©dyieb3vertrag gefdlofjen werden fonnte, ift nidht ju Hegweifeln.
Dasfelbe qilt aber aud) von bem zweiten Teile bed Sprudpes, b. h.
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port ber Enijcjeibung iber bdie Werginslidleit der Hauptforberung
unbd ben Unfangstag ber Verzinfung al8 Elemente bded im gangen
pen Bindanfprud) darftellenben Reditsverbiliniffes. Bu einem Gin-
geben auf bie Frage, ob bdie Erifteny ober RNidjteriften; eined Tat-
umftanbed afd foldjen fid) sum @egenftande eined SchiedBverfrages
im Sinne ber BivilprogeBordnung eignet, bietet ber borliegenbe Fall
Tetnen Unlaf (bgl. Biersu Jur. Wodjenjdir. vor 1893 &, 424 Tr. 7).

&8 fragt fih aber weiter, ob ber hier gefillte Sdjieddfprud
nicht infolge bavon wirtungslod ift, baf bdie Sdjiedsridter eine ge-
ringere, al3 bie ibnen tatfidilic) geftellte Aufgobe geldft, dap fie eine
. Cntjdjeibung gefiillt haben, bie gerade bem Edyiedsvertrage gegeniiber
nur al8 eine Teilentfdeibung fidy darftellte. Diefe Frage Hat von
feiten bes Berufungdgericits eine andreidende Witrdigung nidit ge.
funben. Dap bie inbaltlide Unvolljtindigleit Ded Schiedsfpruches
leid)t geBeilt werben fonnte, ift nidit ohne weitered entidjeidend; fiir
einen Sdluf a majori ad minus ift aud) nid)t unbebingt Roum
gegeben. €3 fommt in ollen Devartigen Fillen auf den ben Sdiedss
vertrag beferrfdhenden Parteiwillen an, ber nidjt ftetd ber gleide ift.
Derfelbe muf vom Jnjtangridhter durch Yudlegung evmittelt werben;
alfo Hat ber Berufungsriditer biefer fich su unterziehen.” . .



