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103. 1. 3t die Ruliiffigleit der AUufredmuung bei Erhobung Ddes
StammIapitald ber Gefellidiaft mit befdrintter Hafjtung grundidglid
auberd zu beurteilew, al§ bei ber Grifnbung ber Gefellfdaft?

2. Bebarf die vor der Bejdluffaffung Hber bdie Erhobung
oes Stammiapitald getroffene Bereinborung -der Nufrednung einer
forderung an die Gefellidait mit ber nad dem ErhiiGangsbejdluf
gefdulbeten Ginlage ju ibrer Giiltigleit gegeniiber der Gefelljdaft
per Aufuahme in die in § 55 U[. 1 bes @efeses vorgefehene Gr-

' Hiivung ?
@efeg, Betr, bie Gefelljdjaften wtit befdjrantter Haftung, vom 20, Mai
1898 8§ 5.-18. 56—51T.

- L Biviljenat. Uit v, 24, {Februar 1906 i &. SRb.szmuetei feonturs-
verty, (RL) w, I. (Bell). Rep. L 369/05.
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L Sanbgeridit Dottmund.
i1, £berlanbedgericht &amm.

- Die Nb.-Brayerei, @cieﬂfd}uft mit bejgrantter Doaftung, be-
fdhlof imterm 14, Juni 1902 eine Erhdhung ihred Stammlapitals
von 200000 4 auf 800000 4, wobei Bellagter von bem erfhihten
Sapitale 3000 £ Stommeinlage fibernahm. Begitglicdh ber fofort
einguzablenten 256 Progent erllirte fidy bdie Gefellidjaft befriebigt.
Die Eingablung bed Reftes verweigerte der Betlagte, tweshalb bdie
Gefelljdhaft das Verfabren nady § 21 bed Gefebed einleifete und
feinen @Gejdjdftdanteil verjteigerte. Der Erld8 bedte nidht einmal
bie WBerfieigerungstoften. Die Befelichaft geriet am 1. Huguft 1903
in Sonturs. Mit ber vorliegenden Klage beantragte der Ronfurs-
verwalter, ben Be¥lagten zur Bahlung von 2250 A nebft Binfen ju
perurteilen, Der Beflagte madite dagegen geltend, dap er bie BVes
teiligung mit 3000 A Stommeinlage nur umter Dber augbritdli)
erfldvten Bebingung dbernommen Habe, dof biejer Petrag mit feiner
gorberung gegen bie Gefelljfaft fiir eine gelieferte Eidmajdjine im.
Betrage von 18000 A aufgeredinet werbe, womit bie Bertreter der
Gefellichaft einverflanben gewefen feien. Der erfte Ridhter verurteilte
ben Beflagten nady bem RKlagantrage. Auf Berufung bed Be-
Hagten wied bad Dberlanbesgerid)t die Klage ab. Die Nevifion bes
RKidgers batte Erfolg. '

Yud ben Grinben:

. - .nDad Dberlandesgeridit gebt von einer grumbiiplich unzu-
treﬁenben Huffaffung aus, wenn e3 annimmt, daf bos Sejeg bie Fu-
liffigleit ber ufrehnung bei ber Erhihung ded Stammiapitals
onber3 behandle, al$ bei ber Grimbung, und baB ed bad Primgip
ber Weritit bed Stammiapitald ber Aufredmung gégeniiber jwar bei
ber leteren burdhfiifre, nicht aber bei ber erjteren. iic biefe Aunf-
faffung bicten weber bie in Wetradyt lommenben gefetslichen Be
ftimmungen nod) bie Materialien bes Gefeed einen Anbalt. Die
Borfdriften der £§ 55—57 laffen vielmehr Har erfennen, baf bie
Beftimmungen, welde in ben §§ 6. 19ff. fir bie urjpringlicde
Stammeinlage getroffen find, aud) auf die erbbhte Stammeinlage
anguwenbden find. Wenn fobann anftatt einer Wieberholung der in
§ 19 Ubj. 3 besiiglid ber Stammeinloge gegebenen Bor|drift in
§ 56 B[, 2 bie Beftimmung bes § 19 Ubj, 3 fiir entfprechend an-
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wendbar exfldrt ift, fo follte hiermit feineBwegd ausgefprodien werben,
baff — argumento a contrario — bi¢ Wnwendung bed § 19 AH{. 1
unb bed § 19 MbY. 2 ausgefhlofien fei. Die Borjdrift bes § 58 bat
bie Bebeutung, Marzuftellen, bak ,Dbiejenigen Feftfebungen, welde
binfidtlih bed urfpritnglichen Rapitald gegebenenfall im Gefell-
fhaftavertrag entbalten fein miiffen (§ 5 bf. 3), Bier in bem Be
fihlup fiber bie Erhihung bded Stammiapitald zu treffen und in bie
Urkunbe, in welder die Llbernahme bder betreffenden Stammeinlage
erfldrt wird, anfjumehmen {ind, Enthilt ber Bejdluf ober bie
Tbernahmeertlarung feine berartige Jeftiehung, fo finbet bie Be-
fiimmung bed § 19 UB{. 8 itber die Unwirffamleit von Leiftungen,
- weldje nidt in Seld beftehen, entfprechenve Anwendung.«
Bgl. Wotive 3 §§ 56 —58 bves Entrourfs.

Die %[nmenbung ift Bier nidit, wie bie ber ﬂbfﬁge 1 unp 2
bed §.19, eine birelfte, fonbern mur eine entfpredyende beshalb, meil
§19 ?IE[. 3 auj bie Bejtimmung des § 5 Ubj. 4 vermweift, und dieje
fidg mur auf bdad urfpriinglide Stommifapital begieht und vom
Sefell{chaftvertrag fpridt.

Hiernedy ift bavom auszugeben, bof ber in § 19 L. 2 be-
ftimmte Rudidlup Der Hufrechnmung obne weitered oud) im Falle
einer Grhdhung ded Stammlapitald filr bie erhibte Stammeinlage
gilt. Der Bellagte ift baber nidt bereditigt, die ihm aug ber
Qieferung ciner Cidmafdjine gegen die Gefellidhaft ~ zuftehenbde
Gorberung mit der Forberung ber Gefellidaft auf Bahlung jeiner
Ginlage einfeitig anfyurechnen. Gr fann aud) im Konfurfe der Ge-
felljchaft die Hufrednung nidt geltend madjen.

Bgl. §53 fD.; i}aeger, Kommentar § 53 Ann. 14.

Die Hufrednung fann im vorliegenden Falle anch midyt unter
bem @efiditspuntt fitr juldfiig eradjtet werben, baf .fie wvertrags-
mifig vereinbart fei. Der Beflagte fat vorgetragen, er [abe bie
Stammeinlage bon 8000 4 nuy unter ber ausdritdlichen Bebingung
fibernommen, baf er ben einzujabienden Betrag mit feiner Forberung
. fiir bie gelieferte Ci8majdine vervedinen biirfe. PHiermit feien bie
Bertreter dber Befelljhaft einverfianden gewefen. Eine {olde vor
ber Gintragung ded VejdIuffed iiber bie Kapitalserhdhung getroffene
Lereinbarung erjdeint al8 Beftimmmung einer Leiftung auf bie
Stammeinlage, die nmicht in Seld befteht.”
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Bal. Entidi. ded RN.G.8 in Jivilj. Bbd. 42 &. 4; Firtjd, Kom-
-mentar zum Sefe, betr. die Gefelfchaften mit bejdyraniter Haftung,
§ 56 fmm. 2; Staud, Kommentar zu dem genannten Sefep
§ 56 nm, 2.
Sie bebarf baber gu ibrer @ﬁ[hgfett ber Aufnafme in den Kapitals-
erhdbungabefdyluf felbft und in bie nad) Mafigobe bes § 55 ABY. 1
abzugebenbe Erfidrung (8 56 UL, 1 u. 2, § 19 Ub{. 8 bed Gefepes).
' Siir bad Uttienvedyt befteht eine qgleidhe Weftimmung Hinfidytlid
ber Sadjeinlagen bei Erhdfung bed Atttentapitald nicht. Dort wird
fie in gewiffem Umfange erfept burd) bie fir bie Jog. Nadygritndung
beftehenden Rautelen (§§ 207, 208 H.B.B). Bei dber Gefelidhaft
mit befdjrdntter Daftung wurde ¢8 jebod) gevabe wegen bes Fehiens
von befonberen Borfdjriften fitr die Nadygriinbung fiir notwendig
ecadytet, ,ba3 erhihte Stammlapital in anderer Weife gegen eine
Sdmilerung dburd) ungereditiertigteLeiftung von Exfilllungjurrogaten”
ficher .gu ftellen.
Bgl, Potive ju §§ 56—58 bes Cniwurfs; Parijiusd u. Criiger,
Rommentar zum Gefep, betr. bie @efeﬂid;aftcn mit Befcbranher
Daftung, § 56.
fluf die vor Eintragung bed Erhofungsbeidiluffes getroffene
angeblidhe Bereinbarung ber Hufredhmung fann fid) dbaher Betlagter
fhon beshalb nidyt berufen, weil fie nidt in den @t[)ﬁbungsbeicﬁiuﬁ
und bie (1bernahmeertlirung aufgenommen murbe .



