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8. Qft ein eigenbinbiged Teftament, in dem ber Erblaffer einen
©rben einfest und diefen mit einem Bermidtnifie befdiwert, bie
Bermidtnidanordbnung aber jum Teil von frembder Hand [dreiben
lifit, feinem ganzen Umfange nad) niditig?
B.@.95. 85 2231 Nr. 2. 189, 2085.

IV. Bivilfenat. Urt. v. 5. PWifr; 1908 i. &, K-, (Befl) w. 8.-B." e
Erben u. Gen. (RL). NRep. IV, 470/05.

I RQanbgeridt Trier.
II. Dberlandedgeridyt f5in.

Am 80. Juli 1900 ftard ju Serrig bei Saarburg der Adever
PBeter KBl ohne Abtommlinge und BVermwanbte auffteigender Linie.
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Bei ber geridtlichen Nachlafregelung beanfprudyfen bie fldger, von
benen ber eine ein Bruder ded Erblefiers, undb bie anberen Abtdmm-
linge zweier vorverftorbenen Sdyweftern besfelben find, auf Grund
ber gefepliden Erbfolgeordnung brei Biertel ded Nadjlaffed fiir fid
und mwaren bereit, ben Bellagten, die Ublommlinge eimer briiten vor-
verftorbenen Sdymefter Ded Erblafjerd {ind, ein Biertel bed Nadlafjes
sugugejtehen. Die Beflagten erfhoben bdagegen Wiberfprud) unb be-
Bauptetenr, dbaf die Mitbellegte Sufonna &d). auf GSrund eined vom
Grblafjer errichteten eigenBlindigen ZLeftomentd vom 16, Juli 1800
bie alleinige Erbin geworben jel. Die Kldger beftritten bie Giiltig-
feit biefed Teftaments und erhoben Rlage auf Feftftellung ber von
ihnen beanfprudjten Grbanteile. Beibe Borinftanen eradjteten bad
Teftament vom 16, Juli 1900 wegen einer barin vorfommenbden,
nidit vom Erblafjer, fonbern wahridheinlic), wie bad Berufungdurteil
augfiihrt, von der Eufanna S, gejdyriebenen Stelle fiir ungiiltig.
Auf die Revifion ber Bellagten Sujanna Sd). wurbe bad Berufungs-
urteil aufgefoben ausd folgenben
Griinben:

, Dad feeitige Schriftititd trdgt die [berjdjuift: , Diein lepter

Wille” und die Unterdrift: .
,Serrig ben 16, Juli 1900
Beter! &.-BIL..“

Die etften fedh3 Beilen enthalten bie Beftimmung, baf bie Su-
fanna Sdreiner ben gangen Nadylap erbalten foll. Darvan [dlieft
fid folgenber Saf: .

,Diefelbe ift gehalten, aus diefem Nadlaffe meinem Bruder WMathias
R, 31 Serrig einen Erirag von dretfig Mar? Geraudzuzahlen.”

Der Sapteil: ,adjlafje meinem Bruder Mathiad R. gu Serrig
einen Erirag von* ift, wie feftgeftellt, nidt von ber Hand beg Erb-
lafjerd gefdrieben worden. Das Berufungdgeridht nimunt an, baf
bem Crblafier, ald er bad MWort ,Nadilaffe” zu {dreiben begann, bie
Pand verfagt Habe, dbop dann mit feinem Einverftandnifie von einem
anberen bos folgende gefchriehen worben fei, und bof fdilieRlidy ber
Grblaffer, nacdgdem er fid) wieber erholt gebabt, ben Schluf bes
Teftament gefchrieben Habe. Dad Teftament ift feinem gongen JIn-
bafte nad) — aud) Hinfidhtlih des dem Mathiad K. ausgefehten
Bermidtnifjes — eine wortgetrene Abjdrift des auf BVeraulafjung
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bes Erblafjerd von bem Progefagenten . aufgefepten Leftaments-
entrouefd und dedt fid) inhaltlid vollftdnbig mit einem vom Erblaffer
friiber angefertigten, von 8. jebod) aud formellen Griinden ald uns
giiltig begeichneten Teftamente.

&3 fragt fid), ob bad Teftament vom 16, Juli 1900, wie beibe
LBorinftanzen annehmen, bie Revifion dagegen beftreitet, feinem gangen
Umfange nady, ingbefonbere aud) in Unjebung dber Erbeseinfelung,
wegen Formmangeld ungiiltig ift. MNad) § 2231 Nr. 2 B.G.B.
fann ein ZLeftament in orventlidher Form erridhtet twerben durch eine
von bem Erblaffer unter Ungabe ded Drted und Tages eigenbindig
gefdiriebene unb unteridyriebene Crlldrung. Der erfte Enttourf eines
Biirgerlichen Gefepbuchs (§ 1914) lieg al3 ordenilidhe Teftamentss
formen nur bie geridhiliche und bie notavielle Form zu (Begriinbung
Bb. b ©. 258). Bet der aweiten Lefung wurben Wniviige auf Hu-
Iaffung beg cigenhindigen Teftamentd gefielt, aber abgelehnt (Pro-
tofolle B, 5 &, 326—-329). Grft in ber Reidhdtagstommiffion
gelangten ¥Untrdge folder Urt ur Lnnahme (Kommiffionsberidyt
©. 1756—~177 [Deymann’s BVerlag 1896]). Die Bejdhliiffe ber
Sommijfion fanben bdie Genehmigung bed Reidstagd. Schon vor
bem Jnfraftiveten bes Biirgerliden Gefesbud)d war e in den Ge-
bieten bed frandfifden Redits und bes babdifhen Landreditd zuldffig,
burd) eigenbdnbige RMicberidyrift und obne Buziehung von Jeugen
ein Zeftament gu ervidten. Der Code civil (Urt, 970) beftimmte
paritber: ,le testament olographe ne sera point valable, &'i} n’est
écrit en entier, daté et signé de la main du testatenr. Dad eigens
Hanbige Teftament mubte alfo feinem gangen Snbalte nad) von bem
Grblaffer gefdyrieben, pon ihm Ddatiert und untereidnet fein. Hatte
ber Grblajfer eud) nur ein eingiged Wort von fremder Hand jdreiben
laffen, o war dad ganze Teftament nidhtiy (Art. 1001 Code civil).

Bgl. Badarice-Crome, Frambfifdes Bivilredht 8. Aufl. Bb. 4
& 678 &. 280. 281, § 680 &. 291,

Wehrere Sdriftiteller pertreten nun bdie Unfidt, baf aud fiir
ba3 Medjtdgebiet bed Bitrgerliden Gefepbudd Nidhtigleit ded ganzen
Leftaments angunehmen fei, wenn von einem Dritten auf Geheify bes
€rblaffers audh nur ein einziges Wort eingefiigt worden fei. ©So
namentlic:

Endemann, Lehrbud) 6. Aufl. § 27 Nr. 2a Bb. 8 &. 118;
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v, Staudinger, Biirgerlides Gefebbud) 2. Anfl, § 2231 Bem. VA2,
Srommbold, Crbrecht § 2281 Bem. Za; Brod, Dad eigenbin-
‘dige Teftament &. 75 und 76; Dertel, im Sadyfifchen Ardhiv
Bb. 13 &, 404, 405; Lesle, pgl. Darjtellung Bd. 2 &. 1234,

Diefe Unfidgt wird jebodh von anderen Schriftftellern ald unyu-
treffend befdmpft, namentiliy von:

Cofad, Qehrbud) 4. Uufl. §868 12 Bb. 2 &, 687, Pland,
Bitrgerlides Gejesbud § 2231 Bew, I 2b; Dernburg, Crb:
redyt § 29 112¢; Wilte, Bitrgerlicdhed Sefegbudy § 2231 Bem. 4e;
Strobal, Grbrecit 3. Uufl. § 212 zu IL4b und ¢ Bb. 1 &. 105;
Nenmann, Handausgabe 4. Aufl, § 2231 Anm. 2b.

Yus den Borberatungen ded Bilrgerlihen Sefepbudi3d ikt fid
eine guverfifiige Cnijcjeidung ber Streitfrage nidt jdopfen. Alers
bings ergibt bie Faffung mehrerer bei ber yweiten Sefung unb in der
Reichatagslommiffion geftellter Antrdge, dak fid) einige Aniragiteler
eng an bie Grundidpe ded framsbfifden Redytd anfdiloffen, indem fte
sum Yugbrud Gradten, bie Urtunde milffe ,iGrem gangen Inhalte
nad)# ober ,ifrem ganzen Umfange nady” eigenbindig bon
pem Erblaffer gefchrieben fein. Daneben waren aber audy Anivige
geftellt worden, bie ifrer Faffung nadh nur im allgemeinen , eigen-
Banbige Niederidrift® begehrten. Immerhin [ifit fid) baraus, bah
ben erfteren ¥Univdigen DHinfidtli ber Foffung nidht entjproden
wurde, daf indbefondere Worte, die ben Sinn bed framybfijden Ans-
prud8 ,en entier” wiebergeben, nidht in dag Biirgerlide Sefelbuch
jibergegangen find, ein Sdlup auf eine gewollte Abjdwicdhung bdes
ftrengen frongdfifdhreditfichen Grunbiofes bei Der amerfamnt Inappen
usbendsmweife bes Biirgerlidien Gefepbuc)3 nidht mit villiger Sidjer-
eit gieen. Gbenfowenig fanm ein entjdeidenbed Sewidyt barauf
gelegt werden, baf in ber Benennung: ,le testament olographe®, im
Bergleiche zu dem Hnsdrude: ,Dad eigenbindige Teftament*, eime
ftarfe Betonung beg Erforbernifies, es miiffe die Urtunbe ihrem
gangen Wortlante nad) eine eigenbindig gejdrichene fen, gefunbden
werden fann. Pehr Bebentung nnte fhon dem Umftanbe beis
gemefjen werben, baf bad Bitrgerlidje Gefegbuch eine bem Art. 1001
Code civil nadgebilbete Borfdjrift, wonad) die Bernadyldjfigung bor-
gefdrichener Formlidileiten die Michtigleit ded ganzen Leftamentd
nadh fid zieht, iiberhaupt nicht Hat. Bon Widhtigleit aber find die
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allgemeinen Meditdgrundidpe bed Blirgerligen Gefepbud8 itber bie
Nidptigleitdgriinbe dberhaupt und ben Midtigleitsgrund ded Form-
mangel® insbefondere. Der § 139 B.G.B. beftimmi:
w3t ein Leil eine3 Rechisgefdhfts nichlig, fo ift dad gange Medis-
gefddft niditig, wenn nidt angunefmen ift, baf €3 ofme ben
niditigen ZTeil vorgenommen fein wiirbe.”

Cine fid Biermit fachli Dedende Beftimmung enthielt jon
ver erfte Enttourf tm § 114. &8 unterliegt leinem Biveifel, baf fich
biefe DBeftimmungen oud) auf bie Niditigleit eines Redhtsgejdhifts
oegent Tlangeld ber durd) bas Gefes vorgefdricbenen Form (§ 125
Gap 1 B.OB. und § 91 UB.. 2 Sap 1 bes erften Entwurfs) be-
sieben,

Bgl. Pland, Kommentar, Borb. VII, 1 por § 104 und Bemerhung
s § 139 B.6.3.

Wbweidgend von § 139 Deftimmt nun ber § 2085 PB.G.BJ. fiir
Teffamente:
» Die Unwirfjomleit einer pon mebreren in einem ZTeftament ents
Daltenen DBerfiigungen Bat bie Unwirtfambeit ber ibrigen DBers
fiigungen wur jur Folge, wenn angunehmen ift, daf bexr Erblafjer
biefe obne bie unmwirfjame Berfiigung nidyt getrofien Haben wiirbe.
Cine fid) biermit fadlih bdedenbe BVeftimmung enthielt jchon
ber erfte Gntwurf im § 1787, IBie bie Begriindbung zum § 1787
(Bb. b ©. 60} ergibt, war fir bie Uufnahme bdiefer Beftintmung
bauptiddylich folgende Crwigung mafgebend: NRed) ben Erfahrungen
ved tgliden Lebend entjpreche e3 micht bem Willen bed Grblafjers,
aug der Cinbeitlichteit bed Nadlnfled auf die Einfeitlid)leit und die
innere Bufammengehitigleit aller fiber ben Nadjlaf getroffenen Bers
fiigungen ju jdliegen; vielmehr jei die Selbjiindigleit jeber eine
selnen Verfiiqung ju vermuten. Dedhald Habe bei Tejtamenten, anbers
al8 bet Reditagefdhaften unter Qebenden, die Umvirtlamleit einer ein-
selnen Wexrfiigung die Unmictfambeit ber iibrigen Verfligungen nur
bann gur Folge, wenn Dderjenige, welder fidh auf bie Unwirtjameeit
ber iibrigen Berfilgungen berufe, ben Beweid erbringe, daf der Erb»
lajfer biefe obme bie unmirfjame Werfiigung nidyt getroffen Haben
wiitde, Nur wegen diefer andertveiten Regelung ber Beweidfrage
fei bie Beftimmung tm § 1787 erforberlich geworden; im iibrigen gebe
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fie mur bo3 wieber, wad bereitd im § 114 bed Entrourfs enthalten
fei und felbjtverftinblidh aud) fiir Teftamente gelte. Vgnlich fpricht
fidy bie Begriindung (Bd. 1 &. 222) aud) bei ber Rechifertiqung bes
§114 and, Aud) daritber fann tein Jweifel Gerriden, baf im § 2085
B.8.B. (friiber 1787) jebe Art von Unwirlemleit gemeint ift (fo
auch) b, Staubinger, a. a. ©. § 2085 Bem. 1), und baf die Nidytig-
feit megen Formmangels eine Urt Unwirtjamleit ift (Pland, a.0. 2.
Borb. VII por § 104), mithin ebenfall unter § 2085 B.@.B. fallt.

Diernacdy ift der Standpunit bes Biirgerlien Gejebbuchd von
¥nfang an ber gewefen, dap bie fiir Redytdgefdpifte unter Lebenbden
~ iiber teilweife Nichtigleit aufqeftelten Grunbdfipe, mit einer Hnderung
binfidtlich ber Beweisfrage, aud) fiir Teftamente gelten jollten, ins-
befonbere audy fiir foldje, bie in ber orbemtlihen Teftamentsform
(gerichtlichen ober notariellen) ertiditet wiirben. Dok man bemnddhit
in ben weiteren Cntwidlung3abfdnitien bei Unnohme bHed eigens
Binbigen Teftamentd al8 ber britten orbentlidhen Teftamentsdform
fiir biefe jene feften Grunbdjige Habe preiZgeben wollen, bafiir Iliegt
niht Dev geringfle Unbalt vor, ift aud) weber bei den Beratungen
nod) im Gefebe felbft jum Ausdbrude gelangt. Die Sriinde ber
@egner find nidt ftidfalti. Jnsbefondere farm ber frandfijd-
vedytlidie Urfprung bed eigenhindigen Teftamenid Tein Hindernis
bilben, biefe Medjideinridhtung infolge ifrer Einglieberung in bos
PBiivgerlidhe Gefepbuch ben bdeutihen Rechtdgrunbdidpen anzupafjen
unb injoweit bed frembdartigen Gemwanded ju enifleiden.

®efht man von bdiefen Grundfigen ausd, fo ift dad Teftament
bed8 Peter KWl vom 16, Juli 1900 nidt fdhon bdeshalb, weil
ein Safteil von fremder Pand mit Buftimmung bed Erblaffers
gefdyrieben ift, feinem ganzen Jnbalte nad) nidtig. Allein die Nidhtig-
Feit fonnte, twenn anbere fliGbaltige @riinde vorligen, bennody an-
genommen werden. Solde liegen aber nidht vor. Allerdings Hanbelt
e3 fidy bet bem von fremder Hand geidhriebenen Sapteile nidht um
einen gang unerbeblidien Jujap (wie etma die Hingufiigung dex Strafe
und Haudnummer neben ber Drtshezeihuung). Im Gegenteil der
betreffende Satteil ift widhtig. bemn er enthélt die Anorbnung eines
Bermidytniffed, alfo redht eigentlich eine Verfiigung bed Erb-
laffers itber ben RNadhlaf. Falt der bad Bermidyinid anordnenbe
- Feil alg unwirtjome BVerfiigung Himweg, fo fann man nidt jagen,
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baB in bem iibrig bletbenben Mefte der Urfunbe ber [(egte Wille bes
Erblafjerd volljtdndig sum Yusbrude gelangt fei. 3 bleibt dann
eben nur bie Erbedeinjepung hne Vermidytnidauflage ibrig, wahrend
ber Erblaffer bie Erbedeinfehung mit Bermichinidauflage gewolt Hat.
Bire e8 nun ridtis — und bad Berufungdgerid)t vertritt biefe
Meinung —, daf ein Leftament, tn bem der lepte Wille ded Grbs
laffexg nidht vollitdnbdig, jondern nur jum ZTeil vorn bder Hand des
@rblafjers gefdyrieben wdre, eben wegen diefer Unvollftandigleit fein
vigenhinbiged Teftament bdarftellte, 0. h. bem Gebot eigenhindiger
Tieberidrift nidht geniigte, fo miifite der ganze Jnhalt der Urfunbe
fiir unwirfjam erachtet werden. Dem {teht aber enigegen, baf die
fForm bed eigenhinbigen Tejtamentd rvediifid) nad) Grund, Bwed
und Bebeutung nichtd anderes ift ald bie Form des geridjilidien ober
notariefen ZTeftaments. Uudy bei biefen Teftamenten Ionnen Bujige,
Ginfhaltungen ober Grgdmpungen vorfommen, bie nidt ald geridhts
fich, baw. notariell beurfunbdet zu gelten Haben. Dergleidien BVor-
fommniffe zwingen aber nidjt ju bem Sdiluffe, bie ganze Teftaments-
errichtung alé feine geridytfidhe, byw. feine notavielle ju evadyten.
Dad eigenhdnbdige Teftament nimmt in biefer Begiehung feine Sonbders
ftellung ein. ud) feine Form unterliegt den allgemeinen Form-
vorfdyriften, mithin aud) der mit ihnen im Bujammenbange fehenben
Ausdlegunadvoridrift bed § 2085 B.®.B.

Hiernad) ift dad Teftament vom 16, Juli 1900 al8 ein eigen-
hindiged Tejtament anzujehen. Der bad Vermidimis enthaltende
©ap ift, da er jum Teil vom Erblofer, sum Teil mit feiner Bu-
ftimmung von einer enbeven Perjon gefdyrieben ift, unwirtjam. PHin-
fallig ift aus biefem Grunde aljo nur die BVermddtnidanorbnung,
bie eine eingelne von mehreren BVerfiigungen darftellt. Fiir die Frage,
ob auch ber an fid beutlidge, bie Grbeseinfehung enthaltende Heft
bes Zeftamentd unwirffam fei, fommt ¢5 ouf den von ben Rldgern
tu fiiGrenden Beweis an, daff ber Erblafjer bie Erbeseinfehung ohne
bie Bermddytnidauflage . nidt vovgenommen DHoben wirbe. Diefen
Beweid haben bdie Kldger nidt gefithrt, aud), foweit exfidilich, bidher
nicht zu fiilGren verfudt. RNur bie Betlagten Haben ben entfcheidens
ben @efidt@puntt beritfrt, inbem fie in einem al8 borgetragen bes
seidneten Sdriftjap audgefiihrt Haben, e Eonne in Unbeiradht ber
@eringfiigigleit bed Vermidtnifjes im Vergleiche 3u bem Werte bed Ge-
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famtnachlafjed nidjt angenontmen twerben, baf ber Wille bed Crblaffexs
babin gegangen wire, bie Redtdbeftindigleit ber Crbedeinfepung
von Der Wirtfombeit bed Bermddhtnifjed abbingia su madjen. . ..



