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17, Raun ber fiir mehrere Jabre bejtellte Ugent eimen Unfprud
auf Provifion ober auf Sdadenserfay geltent maden, wenn vor der
Nusfihrung ber durd ihn vermittelten Geidydfte iber dbad Vermdgen
bes @ejdrdftherrn Dder Ronfurd erdffnet, ober wenn bdurdy diefe
Sonturderdffuung dem Agenten die Gelegenheit jur Vermittlung
weiterer Gefdifte enfsogen worden ift?
£.6.8. § 838 Abj. 2.
RO, § 23 U} 2 §§ 26. 2T.

IIL. Ziviljenat. Urt. v. 16. Déry 1906 1. &, &. (VL) w. P.er Blas-
- bitttenattiengef. tm Konf. (Bell). MRep. IIL 345/05.

I Sanbgeridt Gsrlip.
II. Oberlanbedgeridjt Bredlau.

Am 30. Degember 1902 war ber Kldger von der Pler Blas-
bitttenaftiengefelljfaft auf bdie beiben Jjabre 1903 und 1904 unter
Bufidjerung einer Provifion von 3 Progent ald Agent jum Bertrieb
ibrev frabrifate in einem beftimmten Begirt beftellt worben unbd hatte
oud) in ber Zeit vbom 1. Januar Bi& 9. Mai 1903 eine grifere
Ungahl von Sejddften vermittelt. Al die Gefellfdhaft am lept-
genannten Tage in Ronfurd geriet, beanfprudhte ex ber Konfurdmafie
gegeniliber u. a. .

a) Provifion fiix bie 5id jur Konturderbfinung von ifhm ver-
mittée{ten, von ber Gefellfhaft aber nidyt ausqefiifrien Gejdhiite,
b) Sdabdensderfap mwegen ber ihm entgangenen Provifion fiir bie

Gefdhifte, bie er in der HBeit vom 9. Mai 1903 bid zum Ende

bed Jahred 1905 tweiter Hatte vermitteln fonnen.
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Beibe BVorinftanzen Baben diefe, vom KRonfursvermalter Beftrittenen
Unfpriiche abgewiefen, und aud) bie vom Kidger eingelegte Revifion
wurbe pom Reiddgerid)t juriicfgeroiefen, aus folgenben

®riinden:

<+ y2. Der Rlager hat ferner einen Provifondanfprudy von
4050 A barauf geftiit, daf er Bi8 gur Ronfurserifimuing Gefdifte
im Betrage von 185000 4, woraus fih nad) dem Sape von
3 Progent die erwihnte Provifion evgebe, vermittelt, die P.'er Glas
biittenattiengefelliaft swar biefe Gejchifte nidht auagefithet, und aud)
ber Ronlurdvermelter fid) nad) § 17 RD. fiir deren Nidjterfiillung
entidjieben Babe, bafi aber gleiwobl nad) § 88 Abj. 2 .8.B. fein
Unfprud) auf bie von ifm verbiente Provifion Begriindet fei.

Dad BVerufungsgeridit Hat bdiefen Unjpruch um deswillen ab-
gewiefen, weil nad) bem vorliegenden Ngenturvertrage die Provifion
bem Rldger nur filr effetiuierte, b. h. sur Unusfiihrung gelangte Ge-
{dhdfte guftebe, ber Rldger aber fih nidjt davauf Berufen fonme, bah
bie Ausfilfrung in einer ben Gefhaftaherrn nadh § 88 UbJ. 2 $.8.B.
gleidymohl Baftbar madjenden MWeife unterblicben fei. Denn einmal
babe ber RAiger den ihm obliegenden Beweis nidyt erbracht, bop
bem Sonfuravermalter bei feiner Ablehnung der Lusfilhrung widtige
@rimbe in ber Perfon berjenigen, mit weldhen ble Gefchéfte ab-
gefchlofien feien, nicht jur Seite geftanben Hatten. Sobann aber fei
bie Wusfithrung ber Gejdifte nidjt, wie §.88 AL 2 vorausfese,
infolge eined unberechtigten willliirliden Berhaltens der radhmaligen
@emetnfduldnerin, olf ber urfpringlichen Gejdhiftsherrin, jondern
infolge ber Entidliehung bed Ronturaverwalters unterblicben, welder
anf Grund gefesliden UAnftrages, nidit aber alz BVertreter ber Ges
meinfdjuldnerin, titig gewotden und in feiner Entjdliefung von deren
Tillen ober Wnweijung nidit abhiingig gewefen fet. :

Dem Bernfungdgeridt ift im Ergebnis, wenn aud) nidit durchroeg
in ber Begritnbung beigutreten.

Nad) dem vorliegenden Ugenturvertrage und nod) § 88 AP, 1
$.8.8B. gebithrt bem Agenten eine Provifion fir jebes zur Uus.
fiiprung gelangte Gefdidit, weldjes burd) feine Tatigleit zuftande
gefommen ift. RNad) dbem vom RKidger angezogenen AL, 2 foll bem
Agenten jebod) audh) im Falle der Nichtausfithrung eine Provifion
bann gutommen, wenn die Ausdfilhrung eined Gefdhifts infolge bes
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Berhaltend bed Befdydftaheren gany ober feilweife unterblicben ift,
ofne daf Bierfiir widtige Griinde in ber Perfon bedjenigen vorlagen,
mit weldem bad @efdhift abgejdiloffen wav. Nun fann jwar ber
Borinflany nidt barin beigetreten werben, baf der Nadhmeid bes
Ridtvorhanbenjeind der leptermdhnten widtigen Griinde bem Hlagenden
Ugenten obliege; vielmehr ift bad BVorhanbdenjein bderartiger Sriinbe
vom Bellogten Gejddftsherrn, al8 ein Grund feiner Befretung
von ber Berpflidtung zur JBablung ber Provifion, nadzumweifen.
Qmmerhin aber hat nady bem Eingange Ded angefitbrien Ubf. 2 der
Ugent ald BVorausfehung feined Provifionsanfprudies bargutun, bap
bie Husfithrung infolge des BVerhaltend ded Sejddaftaherrn
urterblieben fei. I8 ,Bejbaftaherr? tann hier — wie die BVor-
inftany zutreffend ausfithrt — allein bie P.'er Sladhiittenaltiens
gefelljdaft in Betracht Tommen, fiir welde ber Rldger bdie in Frage
ftebenben Gefdydfie vermittelt hat, nidht aber ber Konfurdverwalter,
ber erft nad) der SKonfurderdffrung an Stefle der Gemeinfdulbnerin
* bte Verfiigung itber beren BVermbgen erlangt bat, und nach ber Redjt-
foredjung bes Reidh8geridyts (Entid). in Jivilf. Bb. 29 &. 29) nidht al8
deren Bertreter angujeben ift. Unter bem erwdbnten ,Berbalten bes
Gejdaftaheren’ aber ift — entfpredhend bem Brede biefer Vor{drift
im Y6f. 2 bed § 88, ben Ugenten wor bem Berfufte feiner Provifion
infolge willkirlidjer bder ungeredjtfertigter Lblehrung der Eefdyifias
erfilllung feitend bes Gejdidftaferrn zu bewabhren — ein foldes ju
verfteben, burd) weldes die Nidtousfihrung vom Gejddftsherrn
verfduldet ober wenigftens in freier Eutjdliefung Herbeigefihrt
worben ift.

Bgl. Staub, Lommentar jum Hanbdeldgefepbud) 6./7. Uufl. Bb. 1

©. 816 & 88 Unm. 6; Goldbmann, Hanbelzgefepbud B, 1

€. 411,
Dabin gehort aber nidit ofjme weitered ber Fall, twemn burdy bie
Crdfinung bed fonlurfed idber das Bermibgen des Sefdhiftsheren
bie Nidtansfiihrung ber vom Ugenten vermittelten Gejddfte vers
anlaft worben ift. MWie ber Ugent Ieiner WUnjprud) auf Provifion
obex auf Sdjadensderfay Bat, wenn der Gejdydftdherr, burd) dupere
Umftinde Biersu gendtigt, vor Ablauf ber Vertragafrift bie Probuttion
einftellt (vgl. Enifdh. bed R.®.’8 in Bivilf. Bb. 31 &. 61), fo ift der
gleidge Erfolg aud) im Folle einer burdy dufere Umftinde, ofne Ber-



T2 17. ¥Unjpriide b. Wgenten im Falle b, RonturBerdifnung fiber ben Gefdhiftafermn.

fdhulben bed Gefdydft8hertn herbeigefiihrien Ronfurerdffnung itber ihn
amgunehmen. Die Revifion hat gwar Hierju dad vom RLldger in ber
Bernfungsinftany zum legten Klaganfprud) von 18000 A geltend
gemadyie Borbringen iwicberholt, Daf ber RKonturd bder Gemeins
fdjulbnerin, wie bie Konfurdalten ergeben wiirben, burd) ihre Mik-
wirtjchaft und ibre verlehrien Gejdjaftadispolitionen verurfadgt fei.
Allein bdiefed Vorbringen muf jbon aus bem vom ber Vorinftanz
ausgefiifrten Grunde unbendytet bletben, weil ber Kldger die cingelnen
verfelrten Mafnabhmen, auf welde bdad BVerjdulben ber Semein-
{dyulbnerin geftiipt twird, ungeadhiet der ihm Bierju geworbenen Ber-
anfafjung nicht angegeben bat, unbd biefer Pangel durd) bdie bioke
Bejugnahme ,auf bie Lonturdeften” nicht erfept werden fann,

Der Provifionsanfprud) von 4050 4 fdyeitert hiernad) an bem
Mangel des vom RKldger gu erbringenben Nadjweifes, vaf die Aus-
fiilhrung ber von ihm vermittelien Gejdifte infolge Ded Berhaltens
bed @ejdydftdherrn unterblieben fei.

co. 4, Der Kldger bat endlidh ecinen Edhadbensaniprud) von
18000 4 (3 Progent von 600000 A) geltend gemadyt, weil er bei
orbnungdmapiger Durdhfiihrung feined Ugenturverhiltnifies wibrend
ber Bertragsdauer (bid8 Cnbe 1904) Gejdjdfte im Betrage von
600000 £ fiir bie Gefelljdiaft vermittelt Haben wiirde, dburd) deren
Ronfurd aber daran perhindert, und biefer burd die Mifwirticdhaft
und bie verfehrien Gefdiftddidpofitionen bder Bellagten verurfadyt
worben fei. Wegen der ihm bierdurd) entgangeren Provifion fei
ein Anfprud) nod) §§ 22 Whf. 2, 26 K.O. und nad) § 325 B.G.B.
gerechtfertigt,

Bom Perufungsgeridit ift bie Buritdweifung bdiejes Anfprudys
im wefentlidien bdarvauf geftipt worben, baf nadh § 23 Wb 2 KL,
bag Agenturverhiltnis mit der KonfurBerdfinung anfgehoben, bdem
Kldger aber ein Entidddbigungdanfprud) wegen diefer Anfhebung nody
nicht durdh § 26 R.0. gegeben fei, ein {oldjer viefmehr nur quf bas
alfgemeine blrgerlige Merht, inzbefonbdere auf § 324 B.G.B. ge-
griinbet werben finne, baf fid) awar die Hiernad) erforberlihe Un.
miglidfeit ber Reiflung deg Kdgers ausd bem Crlbjdhen bes Unf-
tragd nad) § 23 UG(. 2 K.D. ergebe, bie weiter erforberliche Be-
hauptung aber, monad) bie Gefelljhaft durd Mifwirtihaft und
verfehrie Dispofitionen bad Hereinbredjen bed RKonlurfed verjdyulbet
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und jonad) bie Unmiglidleit ber Uusfihrung bed Ugenturverirages
su vertreten Babe, vom Ridger trop Bemdngelung ber Begriinbung
biejer Behauptung durd) ben Gegner nidht ndber dburd) Angabe be-
ftimmter Tatfaden bargeleqt worden fei.

&3 ift ber Borinftany gunddft darin beijuirefen, daf der vor-
liegenbe Shabdensanfprud) in recdhtliGer Beziehung wridt auf § 26
€ap 2 R0, geftiigt werben fann, wonad) die bei Erdffnung bes Kons
furfes mit bem Gememnfduldner in einem BertragBverhiltnis ftehenbde
Partei eine Forderung wegen der Nidhterfiillung oder der Wufhebung
nur al3 Ronfurdgliubiger geltend madjen fann, foweit ihr nidyt ein
Unfpeud) auf abgefonderte Befriebigung jufteht. Denn diefer Sap
beftimmt nidgt, baf Dbie burd) ben Ronturd eintretenbe Nidterfiillung
ftet3 einen Unfprud) bez anberen Teiled zur Folge bat, jonbern nur,
bap, wenn bie Ridterfiillung ober Aufhebung nady bem bitrgerliden
Redyt eine Forberung erzeugt, biefelbe, abgefeben von etwaigen Ab-
fonberungSanfprichen, feinesjalls cttoad andered alf eine Konfurs-
forberung fein fanm. '

Bal. v. Wilmowsti (Kurlbaum), Deutife Konfurdorbnung

6. Mufl. &, 124; CEntfd. des R.E.'8 in Bivil]. Bbd. 26 &. 93 fig.;

Grudot, Beitrige Bb. 28 &, 1178,
Ehenfowenig Tann ein Anfprud) nad) § 22 ULL. 2 K.D, geltend ge-
wadyt werden, wonady bei einem jur Beit der Konfurderdfimung be-
ftebenden Dienfiverhdltnis im Falle der Kiinbigung bdes Berwalters -
ber andbere Teil Derechtigt ift, Erfah bed ihm durdy die Anfhebung
ves Dienftverhilinifies entftehendert Schadend zu- verlangen. Demn
baz Agenturverhdltnid ift, wie bie BVorinftany zufreffend audgefiifhrt
fat, fein ,Dienflverbiltnid®, und jeine Wnufhebung durd) ben Konfurs
wirh nidht dburd) ben § 22 ULf. 2, fonbern durdy ben § 23 UBS. 2
£.0. geregelt, wonad) in bem Falle, wenn fid) jemand durd) einen
Dienftvertrag ober cinen Werfvertrag verpflicdhtet Bat, ein ibm von
bem @emeinfchuldner iiberiragened Gefdiaft ju beforgen, biefes Ber-
piltnis durd) die Erdffnung ves BVerfahrens erlifdt.

Bgl. Peterfen u. Kleinfeller, Konturdordbnung 4. Aufl. S. 111;

Jaeger, Ronfurdordnung 2. Yufl. &, 190,
‘Diefe’ Beftimmung reifht aber aud) zur 8ururfwe1fung be3 por-
liegenben Unfpruched aus, unb e bedarf dasu nidit, wie vom Be-
tufungdgeridht angenommen wird, eined weiteren Eingehend auf die



74 18, Pfandbung einer Budigefamthypothel.

Srage, ob bie Konturderdffnung ouf ein fdulbhaftes Berhalten ber
@efellfhaft guriidufiihren jei. Denn wenn, wie nad) bem ane
gefilhrien § 28 UG} 2 angunehmen ift, bad Ugenturverhiltniz mit
per Ronfurderdffnung traft Gefepes erlijdit, fo fann von einem
burd) den Gemeinjdulbner su vertvetenden Umftand, wie er nad
bitrgerlihem Mecdht sur Begriindung bed Schabenderfabaniprudd er-
forbert wirh, ol8 Urjade ber Nidtausfilhrung der Sejddfte nidt
mefhr bie Rebe fein, vielmehr nur in Frage fommen, ob etwa die
Rontursorbnung bem Hgenten infolge ber Hujhebung bed ihm
gewordenen Wuftraged einen Enijdadigungsanfprudy aqewdbrt. Das
ift aber nidit ber Fall; im Gegenteil geht ausd ber Vergleidhung bed
§ 28 UG, 2, wo von einer  Forberung ber burd) bie Konfurss
erdffnung benadteiligten anberen BVertragdpartei nidt bdie Rede ift,
mit bem § 27, wo im Falle bed Cribidens eined Bertrages ber im
§ 23 Wbf, 2 bejeidgmeten Art bem anbderem Teile fiir feine audnafhms-
weife nady ber Eriffnung de8 BVerfahrens fortaefepte BVertrags-
tatigleit gewiffe ¥nfpriiche zugeftanben ierden, fowie mit anberen
Paragraphen — indbejondere § 22 ALY 2, wo im Falle der Kiina
biging eined Dienftverhilinifje8 durd) ben Ronfurdverwalter bem
anberen Zeile ein Erfopaniprud) augbriidlid) vorbehalten wird —
mit auSreichenber Beftimmtbeit fervor, baf im Falle des § 28 AH{. 2
bem anderen Teile fein bderartiger HAnfpruch suftehen joll. Nad
biefer Borjdrift wird mithin audy die lefte EntjdEdigungdforderung
bes Ridgerd binfillig, undb e war baber die Juriidweijung ber Re-
vifion fibethaupt geboten,”



