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19. Bebarf die Berpftindung einer Mitudelhypothe? fiiv eine frembe
Eduld der Genehmigung bes Bormundidafjisgeridis?
B.6.B. 8§ 1821 ABf. 1 Nr. 1, Ab{. 2. 1822 Nr. 10.

V. Biviffenat. Wst. 0. 17, Mir; 1906 i. ©. &. (BelL.) 1. Dberidle].
Ferrain- u, Holgvermertungd«Uttiengefedid. (RL). Rep. V. 387/05.

I. SRanbgeridit %en.tt;en L&,
IL.. Dberlanbedgeridt Bredlan.

Siir bie Betlagte war auf dem Grundftiide ifred Brubers J. @.
eine Darlehndhypothet vonm 20000 £ cingetragen.  Die Mutter
ter Partelen, - F. ©., Hatte am 25. Februar 1901, wihrend bie
minberjibrige Betlagte' unter ifrer elterflidhen Gewalt ftand, beren
Hypothel ber Kligerin fiv eine Forderung, bie der Kifigerin gegen
ben J. ®. in Dbhe von 10000 4 zuftand, Jdriftlid) unter Uber-
gabe De8 Pypothelenbriefed verpfindet. Im Bwangsverjteigerungs-
verfafhren diber bad Pfandbgrunditic wurbe bei ber RKaufgelber-
verteilung ftreitig, ob bie Verpfanbung filr bie Vellagte verbindlid)
jet. Der erfte Ridhter verneinte bied, bad Berufungsgericht bejahte
e3. Das Reihdgericht Hob. dbasd Berufungdurtetl auf, aus jolgenden
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Sriinben:

ee. ,Das Berufungdgeridht ift ur Uberzeugung gelangt, dah
bie Mutter §. ©. ber Beflagten fraft ihrer elterliden Gewalt bie
Berpfindbunggurfunde vom 25. Februar 1901 mit ihrem eigenen unb
mit dem Namen ibrer minberjdhrigen Todhter, der Beklagten, unter-
seidynet unb babei gewuft Bat, bof €3 fih um bie Verpfinbung von
10000 4 ber Dypothet ber Bellagten bandle, biefe Berpfindung
audy beabfiditigt Hat. Der gegen biefe fFeftftellung aud einer anbers
weitigen Yudlequng ber Urfundbe Bergeleitete Ungriff ber Bellagten
ift nidt guldfiig.

Dagegen muf ben Wusfithrungen ded Bernfungsgeridhts bei ber
Srage, ob ‘bie BVerpfindbung der Hypothe! der Beflagten ofne Ge-
nefimigung be3 Bormunbihaftagerihts giiltig fet, entgegengetreten
werben, Nady ber Vorjchrift bes § 1822 Jiff. 10 B.&.B., die aud)
bei bDer elterlihen @ewalt ber Viutter zur YUmwvendbung fommt
(§§ 1686, 1643), bebarf e8 der Genchmigung ded BVormunbjdaftds
gerichtd zur ﬁbemabme eiter fremben Berbinblidhleit, indbefonbere
jur Eingehung einer Viirgjdhaft. Wie bie Motive (Bbd. 4 S, 1144
Nr. 11) bemerlen, fteht bie BVoridrift bed § 1822 . 10 im Ein»
Hange mit bem § 42 Nr. 13 prenf. Borm.-Drdu. vom 5. Juli 1875,
und ed ift von einer fafuiftifden nffihrung der eingelnem in Be-
tradjt tommenden Fdlle ber Ubernahme fremder BerbinblidjFeiten
abgefebent, weil im Oebiete ber preufijden BVormundidaftdord. -
mmtg bie in Mede ftefende Beftimmung bei der praftifden Anien-
bung su feinen Bweifeln BVeranlaffung gegeben Babe, In Preufen
hat man ber Bor{drift bed § 42 Nr. 18 Borm.-LOrbdn, ohne weiteres
Intevzeffionen jeber Urt, fumulative (Biirgidaft und Pfandbeftelung)
wie privative (Egrpromiffionen) unterftellt.

Bgl. Dernburg u. Sdulpenftein, Borm.-Redt ©. 288 flg.

lit. ¢; Turnau, E.B.0. Bh, 2 &. 403 Bem, 6,
Unbebentlid) ift Pland, Kommentar (Bd. 4 Bem. 10 zu § 1822) beizua
ftimmten, ber benfelben Begriff fiir bas Biirgerlide Befepbudy nicht enger
auffaft. Wenn nun im § 1822 Nr. 10 B.B.B. jur Wirkjamteit der
{ibernafme einer fremben Berbinblichleit bie Benehmigung ded Bor-
munbidaftdgeridts geforbert wird, fo ftebt died Teinedwegs, wie basd
Berufungadgeridht meint, im Wiberfprude mit der Vorfdrift in § 1821
Abl. 1 Biff. 1 in Berbinbung mit AB{, 2, wonady ber Bormund bder
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Genehmiqung bed BVormundidaftdgeridhts zur Berfiigung iiber ein
Redht an einem Srundftiide dann nidt bedarf, wenn bdiefes Redt
eine Hypothel ift, alfo oud) niht zur Verpflindbung eimer Diiindel-
bypothet. Dad BVerbdltnid beider Beftimmungen zueinander ftellt
fig jo: %n fidh bebarf e3 zur Berpfindung einer Hypothet bes
Milnbel2 durd) den Vormund der Genehmigung bed BVormundidafts-
gerichtd nidyt; gefdhieht aber bie Berpfindung sur TlbermaBme einer
fremben Berbindlichleit, fo ift bagu die Genehmigung bed BVormund-
fdafisgerichts nnerlaflid. Dofitr, daf ber Begrifi der {bernahme
einer fremben Berbindlichleit fih in bem obligatorijhen Redis.
aefhift erfgdpfe, woburd eime perjdnlidhe Verpflichtung zur iber-
nafme begriinbet wirb, {pricht tveber ber Wortlaut ber Beftimmung,
ber nid)t gwifdien einer blof perfonliden und einer dinglidgen {iber-
nahme unterideibet, nody laffen fid bafitc Bemerfungen in ben
Motiven und den Protolollen der jweiten Lejung verwerten. &
wire aud) ein wunbderlides Ergebnis, follte jur perfdnlidhen ilber-
nohme einer fremben Berbinbdlidyleit die Benehmigung bdes Bormund-
fdaftdgeridts erforberlidh fein, wdhrend e ifrer zu bem binglidhen
Rechtsgefdifte, su der BVerfiigung, wodurd unmittelbbr die libex-
nafme bewirt wirh, nidht bebiirfte,

MWar biernad) die Verpfanbung vom 25. Februar 1901 mangels
ber Genehmigung ded Vormundidaftdgerichtd fiiv bie Betlagte uns
verbinblid), fo ift bamit ber Enifdjeibung bed Berufungdgerichts ber
@rund, auf bem allein fie berubt, entzogen. ...



