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317. Unforberungen an ben Gliubigerausjduf in bejug auf die
{tbermadung der Gefdhiiftaiihrung, indbejondere der Saffenverwaitung,
bed Rontursvermaliers.

KO. § 88,

VI Bivilfenat. Urt. v, 2. April 1906 i. &. @. u. Gen. (Bell.) w. B.
RKonfurdverw. (RL). Hep. VI. 283/05.
I. Sanbgeridyt I Berlin.
II. Rommergeridt bajelbft.

fMm 3. Wugujt 1901 wurbe iiber bad LVermigen bed Laufmanns
$B. in & RKonfurd erdffnet, und der Raufmann H. sum Verwalter
beftellf. Die erfte, am 3. September 1901 abgehaltene Glaubiger-
verfammlung beftitigte den D. al8 Berwalter; fie wihlte bie Be-
flagten 3u Mitgliedbern bed Glanbigerausidjufies und beftimmte, vaf
bie eingefienben ®elber bei ber Deutidhen Bant? in Berlin interlegt
werben {ollten.

Ter Berwalter tam diefer Anordnung nidt nad), unterfdiug
viefmehr zur Konburdmaffe geborige Geldber im Betrage von mehr
ald 20000 £, Der an Stelle bed D. beflellte Ronfurdverwalter
verlangte bon ben Bellagten, unter der Vehauptung, baf fie bie
ifnen beziiglich ber Uberwadjung 'bed P. obliegendben Pilichten grob
vernadylaffigt batten, fiir die Konturdmefje Sdadbenderjop unddit in
Dobe von 1600 A. Dag Landgeridit wied die flage ab, weil o3
feinen Raufalaujammenhang pwifden der Bflidiverlegung ber Be-
Tagten und bem eingetretenen Gdyaben annafm; bagegen er¥fdrie bad
Berufungdgeridt den Rlaganfprud) bem Grunde nady filr bereditigt.
Die Revifion der Beltlagten blieb erfolqloz.

@riinbe:

Jtad ben Feitftelungen bded Berufungdgeridits, gegen bdie in-
foweit Angriffe nidyt erhoben worben find, unbd Bebenten nidyt vors
Tiegen, ergibt fid) sunddyft folgenber Sadyverhalt,

Nod) am 8. September 1901 find bdie Beflagten mit bem Ron-
tursveralter 9. 3t einer Beratung zufommengetreten; e8 mwurbe
befdyloffen, baf . das Gejdidft des Gemeinfduldbnerd unter beffen
Mitwirtung fortfibren, fid aber bemiifen folle, einen Rdufer zu
finben, ber bas Gefdyift als ganges ermiirbe. Bereitd am 10. Sep-
tember Tud . bie Witglieber besd @ldubigerausiduffed flir bden
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12. September zu einer Befprechung twegen eined i{bm bvon bem
Raufmann BL gemadhten Angebotd ein. Jn biefer twurde ber Preis,
ber §eforbert werben folle, beftimmt, und . angewiefen, von BL
eine Raution von 3000 & su forbern. Der Berfauf Hed Gefdhiftes
fom Iury dbanady in ber Weife juftande, baB an Stelle von B auf
befien Borfdlag dber Kaufmann K. das ejddft ded Semeinjuldners
um 22153,2¢ A evwarh, K. erhielt dad Kaufobjelt am 18. Seps
tember 1901 von . iibergeben, unbd biejer empfing dbagegen bar ten
voflen Saufpreis.

9. batte {djon in ber Feit vov ber Gliubigerverfammiung vom
3. Geptember 1901 mehr ald 2000 A fiir bie Sonfurdmafle ver-
einnafhmt, und in ber Feit bié jum 18, September weitere Betrage
von anniBernd 1100 4. @r hat von bdiefen Summen niditd zur
Deutfhen Banf gebradyt; ebenfowenig BHat er bdied bejiiglidy ber
ihm am 18, Geptember gezabhlten 2215820 A getan, biefe Summe
vielmebhr nod) an dem Tage, wo er fie empfangen, rechtdmidrig fir
fidy vermenbet.

Diefe Unterichlagung ift erjt nady geraumer Jeit entbedt worben,
némlid) erft al3 ein vom @emeinjchuldbner angebotener Zwang3.
vergleid im Mai 1902 geridilide Beftitigung fanb. UB bdied ge-
fchehen war, wurbe . fliidtig. Hus den von ihm Furiidgelaffenen
Papieren exgab fidh, bak er fid swar iiber bie BVermallung bed
B.[den Konturfes veridiedene Wnfzeihnungen gemadpt, orbentlide
Biicher ftber Sinnahmen und Ausdgaben aber nid)t gefiihrt Datte.
., ber fidh fpdter felbjt geftellt hat und gu lingever Gefdngnis-
ftrafe verurteilt worben ift, befigt Iein’ Vermdgen, aud dem Crfap
per von ihm unterjdlogenen Gelber erlangt werben fdnnte.

Die Betlagten haben in ber gangen Beit von ifrer Beftellung
au Mitglievern bded Gldubigeransidhuiies an bis zur Fludt bes .
niemald deflen Bither und Alten eingefehen, nie feine Kaffe rvevidiert,
fifh) niemals barum geliimmert, ob er bie vereinnahmien Gelber bei
ber Deutiden Bant binterlegt habe, aud) Teine Unorbnungen bdaritber
getroffen, wie unb wie oft ifren . Beridht ju erftatten BHabe.

Auf Grund biefes TLatbeftanded hat dad Berufungdgeridht aus-
gefprodien, baf die Beflagten in grob fabhrldffiger Weije bdie ifmen
afs Mitgliebern de3 Bltubigerausidhuffed obliegenben Pilihten vers
nadliiffigt Batten; e8 Dat aber audy, abweidhend von ber erjten
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Jnftans, angenommen, daf durd) bad [dulbhafte BVerhalten ber Be-
togten bie pon dem Rldger verwaltete Konlurdmafie gejdadigt
worden fef, inbem 3wijden diefem Berhalten und ben Unterjdlagungen
bed . ein urfidliger Bufammenhong beftebe. €8 Hat inforoeit
folgenbed ausgefiibret.

Die Betlagten Hitten bei Unwendung ber durd) bie von ifnen
iibernpmmene Stellung gebotenen Sorgfalt vor allem algbald nady
ijrer Grodhlung, alfo am 8. September 1901 ober an einem ber
nidyftiolgenden Lage, von den Biidern und fonftigen Sdriften des
ftonfurdverwalters Cinfidt nehmen und feine Lafje unter Feftitelung
beg ©ollbetragd und be3 vorhandenen Beftanded pritfen mitfien, um
fid) ein Urteil dber feine bidherige Gefthaftsfiihrung u bildben und
eine Unterlage fite bie von ihnen zu treffenben Wnorbnungen zu ge-
winnen. Datten fie bad getan und bobdurdy fiir . die {Ibersengung
begriindet, bafi er einer wirtfamen Beauffidtigung feiner Gejdiftss
fiibrung af8 Ronfurdverwalter gewdrtig fein miiffe, cud) auf bdie
al8balbige Hinterlequng bded bei ihm vorgefundenen Kaffenbeftanbes
hingewirft, fo wiithe er gar nidt gewagt Haben, fidh an ben in
feine $inbe gelangenden Geldern zu vergreifen, fidy vielmehr su
ber pon ber ®ldubigerverfammlung angeordneten Hinterfequng ber
®elder bei ber Dentidien Banf bequemt Haben.

Die BVellagten twiirben aber auch, wenn fie aldbald nady lbers
nahme ihrer Funktion eine Priifung der Biider und der Kafie besd
$. mit ber esforberlidhen Sorgfalt vorgenommen bétten, gegriindeten
‘Unlaf 3u Bebenlen gegen bie RKorreftheit feiner Gejdhdftsfiifrung
gefunden und daber dringenden rund su befonderd fdarfer Bes
auffidtiqung gehabt Haben. Dann aber hatten {ie feinesfalld ge-
fdehen laffen biirfen, baf bei bem Bertaufe ded vom Gemeinjduldner
betrichenen Gejdyifte3 ber Preis bafiiv ofme jebe Kontrolle an H.
besabit werbe; fie Hatten bann svielmehr Vorlehrungen babin treffen
miifjen, daf biefer Preid von dem Rdufer ded Gejdifia fiir Rehuung
ver Ronfurdmafie unmittelbar an bie Deutiche Bant gezablt werde.
Uorigens fei e iiberbaupt eine a8 Fahrlaffigleit zu erachtende
Unoorfidptigleit gewefen, bef bie Betlagten ungeaditet ber Hinters
fegungdanorbnung eine bden Betrag von 20000 A iibexfteigende
Sunune ofne weitered und ohne Ubermadung an ben Konburds
verwalier itten zahlen lajfen.
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Die Revifion hat nidt verfudit, den gegen bie Bellagten er-
Hobenen Borwurf, ifre Pflidhten als Mitglieder ded Gléubigeraus-
fdujjes vernachldfiigt su baben, dberhaupt abjurwehren; fie beftreitet
aber, baf biefelben verpflidhtet gemwefen jefen, die won ber Borinjtany
begeidretern Danafmen fu treffen, indbefondere aldbald nad) dem
3, Geptember 1901 eine Revifion ber Wejdhaftsfiibrung bes Konfurs-
verwalterd vorjunehmen ober bejiglidy der Bezahlung bdes Preifes
fiir bas3 B.'iche Gejdjdft befondere Borfidjt@mafregeln zu treffen.
Gine BVerpflidhlung der Bellagten su fo¥hem Werhalten fei weber
au3 den Borfdriften der Konturderdbmung, nod aud ben befonberen
Umftinben bed gegebenent Falled Hersuleiten. Jn ber Beit von ber
Griffrung ded Konfurfes an bis jum SefdyiftSvertanf feien offenbar
erft wenig Gefddfte abgewidelt, und ein nidt erheblidier Geldbetrag
in bie Hinbe bed P. gelangt gewefen. Bu einer algbaldigen Kaffen-
tevifion, die nady § 88 KD, nur alle Tonate einmal flattzufinden
braudhe, fiir beren Bornabme vor dem 3. Oftober 1901 alfo feine
Berpflichtung beftanben Habe, fei bafer tein Anlaf gegeben gewefen.
Die Betlagten Bdtten aud) feinerlei Grund gehabt, die Redlidfeit
und die gefddftlide Tildytigleit ded . ju beyweifeln. Diefer Habe,
wie aud) bad Berufungdgeridht alg feftjtehend anjehe, in nody einer
gamgen Angahl anberer Konfurje die Stellung al8 Bermalter bes
Feibet; er fei aljo ein Mann gerefen, der fid) bei dem Konfurs-
geridit und in Den Rreifen der Gejdidfislente allgemeinen Bertrauens
erfreut Habe, :

Nefne man aber an, 8 fei ben Beflagten fein Borwurf dbaraus
su madyen, daf fie nicht vor bem 18. Geptember 1901 bie Gefdhdfta-
fithrung bed . fontrollierl Bitten, fo fehle e8 an dbem uriddliden
Bufammenfang wifden dem BVeérbalten bder Vetlagtem und dem fiir
die Ronfurdmaffe eingetretenen Berlufte, ba, wie fefigeftedt fei, D.
bie am 18. September 1901 an ibn gejehite Summe fofort unter-
fhlagen Babe, biefe Dandiung alfo burd) fphtere Ulte der Bellagten
nid)t Bitte verfindert werben Innen. Ungeredjtfertigt fei e8, wenn
bie Borinflang angenommen Habe, die Bef{agten Ddtten e8, gans ab-
gefeben von ber Werpflidtung, jhon vor bem 18. September die
Gejduftafiihrung bed . durdy eine bei ihm vorgunehmenbde Revifion
feftauftellen, fiberhaupt. nidht leiden biirfen, baB ber Preid fiir bas
verfaufte @efddft an ben Konfurdvermalter gesahlt werbe; biefer fei
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die zu diefer Empfangnahme berufene Perfon gewefen, und Grund
gt Mifitrauen gegen ihn Habe nidht vorgelegen.

Diefe Angriffe Tonnten feinen Erfolg Baben.

Bu Unred)t meint die Revifion aus dber Beftimmung im § 88
%Ab{. 2 R.O., wonady ber Glaubigerausjdup verpflichtet ift, bie Unter-
fudjung ber Roffe bed Berwalters wenigftend einmal in jedem
Monat durd) ein Witglieb vornehmen zu laflen, bie Folgerung ab-
leiten 3u ditrfen, baf eine Raffenprifung feinesfalls friiher al3 am
lepten Tage einer von ber Veftelung bdes Husfdhuffed au ju be-
redgnenden einmonatigen {frift erfolgen miifje. Per Beitpunkt, wann
ver Andjdup al8 folder juerft eine Kafienvevifion veranlaffen muf,
wird durd) jeme Borfdrift nidt beftimmt, und gany unbaltbar ift
bie Meinung, daf durd fie ben eingelnen Mitgliedern bes Ausfdjuffes
nadygelaffen fei, bie Crfillung ihrer Pflidht, bie Gefdyaftsfifrung
bed Berwalters zu fiberwadien, in der Weife hinaudsujdjieben, baf
mit ben erften Alten der Uberwadjung bis jum Ublauf eines Monats
nady ber Beftellung bes UAndfdjuffes gemartet werben biirfte. Der
Borinftang ift aud) beiyuftimmen, twenn fie angenommen Bat, der
Regel nad) miiffe, wenn ber junddit vom Gerihte ernannte Honfurs-
verwalter von ber erften Gldubigerverjommiung beftdtiat worden ijt,
Der in biefer gerodblite Glaubigerausdiduf fidy gleich bei Beginn feiner
Gunttion durdh eigene Nodypriifung bavon iiberzeugen, wie ber Ber-
walter in der Beit bis jur erften Gldubigerverjammiung bie @e-.
jdydfte beforgt hot, um fich eine auf eigener Wahrnehmung berubende
Unterlage fiir bie weiteren EntfchiieBungen au verjdhaifem. Hierzu
batten eud) bie Bellagten im vorliegenben Falle Anlak, de, wie von
ber BVorinitany fefiqeftedt ift, O. fdon vor der GSlaubigerverfommiung
vom 3, @eptember 1901 bdurd) Eingiehung pon Aufenftinden und
Foutfiibrung bes Gejddftes ded Gemeinjduldners mebhr ald 2000 A4
eingenommen Batte, und bie in feine Hinde gelangten Gelder nad
bem Bejdluffe der Gliubigerverfammiung bei ber Deutiden Bant
binterlegt und jo der einfeitigen Berfiiqung bes BVerwalters entyogen
mwerben jollten (§ 137 K.D.).

Butreffend erfdeint aber aud) bie mweitere Unnahme bed Be-
rufungdgeriditd, daf bie Bellagten, ald ibre Buftimmung jum Ber-
faufe bded B.jden @efdidftds im gamgen vom Berwalter eingefolt
wurbe (§ 134 Biff. 1 £.0.), Borfehrung dabin hatten trefien mufjen,
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baf der von dem Ermwerber ju jabhlende Preid oud) wirllig jofort
ber Deutidhen Bant zugefithrt und badurdy gefidiert twiirde. &8
hanbelte fid) dabei um eine fehr nompafte Summe, bdie den Haunts
beftandteil der gangen Sonfursmafie bildete; bie Betlagten aber Hatten
qu ber Reit, alé ber Bertouf fattfinben follte, und fie bie Ge-
nehmigung bogu evteilten, nod) feinerfei Mofnafme getroffen, bie
ihnen ein eigenes Urteil iber die Sejd)iftafiihrung bed BVerwalters
- exmijglicht BHétte, und e8 war obne jede Schwierigleit ausfiihrhar,
bie Gimyahlung bder Kauffumme bei ber Devtjdhen Vant fider zu
ftellen, modite zu biefem Bwede der Eriverber K. verpflidytet werben,
bie gefchulbete Summe biveft fiir Rednung ber Konturdmafie bei
ber Bant einuzohlen, ober bedbungen werben, baB er nur gemeins
{daftlih an ben Konfursvermalter und ein MWitglied des Ausjdufjes
— bad bann bie Ablieferung bded Geldbed an die BVant zu ibers
wadjen hotte — zablen dilrfe.

&3 fiegt nady allebem fein Unlaf dor, der Auffafjung bed Bes
rufungBqerigts entgegemgutreten, baf bie Betlagten fdyon vor bder
Unterfhlagung ber bel -Gelegenbeit bed Gefdiftsvertaufé in bie
Hinde be3 D. gelungten Summe die ihnen als Mitgliedern bes
®laubigerandjdhufies obliegenben Pflidten jduldbhaft vernadldffigt
und baburdy diefe Unterfdilagung ermbglidt haben. &3 tann gegen-
iiber bemjenigen, wad bdie Borinftang inforveit feftgeftellt Hat, zweifel-
Daft ecicgeinen, ob e8 gerechifertigt gewefen ift, Dof fie lebighidhy iiber
pen Grund ded erfobenen Unfprudg® entidieben und die Sade pur
Berhandlung und Enticheidung fber beffen Hohe an bdie erfte Jnjtany
suriidoerwiefen ot. &8 bedarf aber eined Ausjprud)8 hieriiber nid,
ba e8 jebenfall8 bie Bellagten nicht bejdhwert, bap o, wie gefdyehen,
etfamnt worben it ...



