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54. Unter welen BVoraudfepungen bertritt ein QIﬁBfaI[muﬁcr bie
bereitd Bergeftelite und nod) berzujtelflende Ware riidfidhtlid der bem
Kiiufer nad) § 377 H.G.B. obliegenven Pifidjten?

1L Bivilfenat. Urt. v. 24. April 1906 i. ©. €. (Bell) w. B. (RL).
Rep. I1. 419/05.

I Saendgeridr Freiburg.
IL  Dberlanbedgeridht fKaridrufe.

Hud ben @riinden:

.o o Der RAiiger hatte bem Bellagten gleichzeitig mit Shreiben
vom 4. September 1899 fe 30 Stiid von jeder ber 28 verfdyiedenen
Unfidjtspofitarten, bie al3 Ganges die IL Serie qudmadhten, itbers
fenbet. Jn diefem Schreiben war um Mitteilung exfudyt, ,0b Kldger
bie II. Serie jdmeiden und bem Beflagten zufenden fdnne”, fowie
bemertt, baf ,er, um nicht die afeiden Sdywierigleiter, wie bet ber
1. ©erie, su baben, vorerjt nur 1000 Bogen gedrudi babe, o daf ex
in ber Lage fei, eventuelle Witnjdye, jomeit 8 ihm mbglich fei, beim
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Reft ber Muflage nodhy su beriidfidtigen.” ... Durd) Brief vom
11, Dftober verweigerte ber Bellagte bie Annahme, da ber Auflegebrud
nicht vertragBgemdf fei umb an ndher begeidhneten TMingeln Teibe.
Der Bellagte widberfprady durd) Brief vom 12, Dftober biejer Dis-
pofitionsftellung.

Wieviele . Pofttarten am 4. September 1899 bereitd gedrudt
waren, unb twieviele gedbrudt waven am 11, Ottober 1899 beim Ein-
treffen ber Mingelriige, ift nidyt feftgeftellt. Nidht befiritten ift, dah
bie II. ©erie in ber befjtellten Menge bei Erhebung ber Klage fHer-
geftellt war, undb bdap ber durd) bie Klage verlamgte Kaufpreid ben
Preidvereinbarungen entipridt.

Das Berufungdgeridit erdriert junddft, ob ben Bellagten an
fid) bag Prijudis der Genehmigung aus Art, 347 Abj, 2 $.8.8B.a. .,
ber mit § 377 Ubf. 2 £.8.B. n. §F. itbereinflimmt, treffen wiirbe,
wenn und {oweit iiberhoupt die Beftimmungen bed § 377 H.B.B.
angerwenbdet yoerben fonnten. €8 gelangt 3u bem Crgebniffe, biefes
Rrdjudiy wiirbe ben Bellagten treffen. Diefer Teil bex Entidjeidbung
gibt (ie niher ausdgefiihrt wird) ju reditlidien Bebenfen Yeinen Unlaf.

Die Boridriften bed § 377 H.G.B. regeln nur bie Unters
judungs. und Rigepflicht in begug auf die abgelieferte Ware. UB
abgeliefert tommen im gegebenen Falle nur gelten die mit Brief
vom 4. September 1899 iiberfenbeten Pofttarten; benn ber Bellagte
hat bie Unnabme ber ihm iveiter ugefendeten Pojtfarten vermweigert;
fie Tagern auf Rerfiigung des Kldgers bet einem Spebiteur in Fr.
&ie find bem Beflagten nidht abgeliefert.

Daz Berufung2geridit iberfielt bied nidt. 3 nimmt inbdefjen
an, dad Prijubi ber Genehmigung treffe den Betlogten in bejug
auf ben gangen Auflagedrud der IL Serie, ofhne daf e3 barauf an-
tomme, toad am 4. ©eptember abgeliefert tourbe, ober wag am
4. Geptember bereitd gebrudt war, und was etwa in ber Swijden-
seit vom 4, September bid jum 11. Oltober, ober endlid) nad) bem
11. Ditober gedrudt mworben jet. Hu bdiefem Ergebniffe gelangt e3
auf Grund der Wnnahme, bie mit Brief vom 4, September #ber-
fenbeten Probebrude feien Audfallmufter im juriftijdh-tednijden
&inne gewefen, welde Hinfiditlih der bem Betiagten nad) § 877 o0b-
liegenben Bflichten die bereitd hergeftelite undb bie mody Herzuftelende
MWare vertraten. Danad) treffe den Bellagten bas Prdjubiz ber
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Genefmigung aus § 377 Ubf, 2 fiir alle Poftlarten der IL Serie,
fomweit fie Der mitgeteilten Uusfollmujtern entipreden. Daf bie
iibrigen gebrudten Poftfarten bden Uusfallmuffern entfprecjen, fei
nidyt in §Frage geftellt.

Unter Yusfallmujfter ober Yusdfallprobe wird verftanden
einmal ein Seil einer beftimmien Ware, ber aud ber Ware ent-
nommen wird, bamit men bareud die Befdjaffeneit ber Ware exs
ferme. Dag ift die eine Bebentung. Bei einer gu liefernden, aber
erft Bersuftellenben TWare, su ber nadh) Urt ihrer Herftellung jebed
aud) Hinftig heruftellenbe Stitd mit einem bereitd Jergeflelten Stiide
itbeeinftimmen wirb, ift Yusfalmufter ein Dergeftellter Teil ber
Ware, aud dem bdie Bejdjnffenheit aud) der liinftig berzuftellenden
Pare erfannt werben fann. Dasd ift die zweite Bebeutung. Aus-
fallmufter ober Ausfallproben dienen im Hanbel den berfchiebenjten
Hweden. Ausfalmufter im juriftijd -technifhen Sinne ift ein Aug-
fallmufter, dad ridfidtlid) ber bem Kdufer nad) § 377 obliegenben
Pflidten bie Ware vertritt, in bejug auf bad alfo ben Rdufer bdie
bort gevegelte Unterfudung2- und Ritgepflidit mit dbem Prdjudize
trifit, baf, wenn er bied umterlift, bdie Ware, deren Reprdfentant
pag Wusfallmufter ift, ald genehmigt gilt. ®ie bloge Latfade
ves Bufendend und Unnehmensd eined Ausfallmufterd reicht nidyt zu,
um bie bargelegten qualifizierien Wirfungen, daff das Ansfalmufter
fiir dbie nady § 377 bem Réufer obliegenden Pflidten bie Ware vers
trift, su begriinben. Dad muf ausdritdlidy vereinbart fein ober
ald ftillfdyweigend vereinbart geften. Die Juldffigleit einer jolden
Bereinbarung fann einem Bebenfen nicht unterliegen, dba § 877 in-
foweit dispofitive? Redyt enthalt,

Bur Annahme einer ftillidweigenden Bereinbarung ift nitig,
einmal baf ber Verliufer bas usfallmujter mit ber Abfidht bem
fodufer fiberjendet, e3 folle bic Ware vor ihrec — ber Ware — Ubs
lieferung fiir bie nach § 877 bem RKiufer obliegenden PHlidhten ver-
tretent, jobann baf befondeve Umijtdnde vorliegen, ang benen fid) fiir
ben RKéaufer bie Berpflidhlung ergibt, dad Ansfolmufler alf Bertreter
der nod) nidht abgelieferten Ware filr feine Unterjudjungd- und Riige-
pfliht au behandeln. Solde bejonderen Umftdnde liegen vor, wWwenn
-ein derartiges Berfahren nad) bem Gefdydaftsverfehr unter den Parteien
iblidy ift, ober wenn ein entiprediender Handeldgebraud) befteht, ober
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endlid) wenn nad) ZLreu und Glauben eine foldhe Verpflidjtung zur
Unterfudjung angunehmen ift. Nad) Auifaffung bded Hanbeldvertehrs
liegt ba3 Yeptere vor, wenn Wblieferung und Ubnahme ber Ware an
eimem weit entlegenen fberfeeifchen Ploge erfolgen foll, nber wenn
ber Rdufer durd) bie unterlajfene Milge beftimmt iwittde, mit Der
begonmenent Unfertiqung forfjufabren. Enbdlidy wird Bierher nody
ber Fall gerechmet, baft ber Bertiufer bie Ware, auz ber die Trobe
entnommen iff, zur Grfiillung bed Bertrages erft anfdaffen foll, und
bied bem Kiufer betamnt ift. Dad Préjudizy geht, wenn bag Nusfals
mufter aud ber Ware entnommen i, dahin, bag die Ware, aus
ber e8 gemommen ift, foreit fte mit ihm dibereinftimmt, im Umfange
beg § B77 UDbL. 2 al8 genefhmigt gilt; und wenn e8 ber Ausfall einer
erft Derguftellenden TWare ift, dahin, dafi bie Bergefiellte Ware, fo-
weit fie mit dem Wudfelmufter dbereinftimmt, fiir Erfillung bes
Lieferungdvertraged in obigem Umfange al8 genehmigt gilt.

Bmei Streitfragen befehen nod) in diefer Materie, Bunddit
wirb bdie Meinung vertreten, der Kiufer diirfe Dad unter foldhen
befonberen Umijtdnben ihm abgelieferte Wusfallmufter suriidfenden,
feine bargefegten Pflidten aud § 377 feien baber nod) bavon
abbingig, baB er ba3 Husfallmufter vorbehaltlnd angenommen
habe. Grft butd) biefe ftilfdhweigende Genehmigung werde fiir
ibn die Verpflihtung begriinbet, bag Ausfollmujter ritdfidtlidy bder
Pflichten nach § 377 ald BVertveter ber Ware zu behanbeln,

Weiter neigt bie Auffafjung bded Hanbel? mehr bage, eine
Unterfudung@pflicht bed Rduferd mit den dargelegten Wirfungen
nur angunebmen, wenn bdie oben aufgesihlten bejonbderen Boreus-
fepungen vporliegen; im iibrigen legt fie ber Ulberfendung und Un.
nabme eined Ausdfalmujters nur die Bebeutung bei, baf ber Riufer
bos RNed)t Habe, bie Ware auf SGrund ded Audfallmufterd zu bes
urteilen, und fid) auf den Beweid befdranten biirfe, um feine
Ynnchmemweigerung der Ware zu redhtfertigen, bad ihm fberfendete
Yusfallmufter ftelle feine vertrag@mifige Wave bdar, unbefdadet
bes bem Werliufer obliegenden Gegenbewveifed, baf bie Ware felbit
von Dbeflerer Bejdaffenbeit o138 bag Wnusfallmufter fei und dem Ber-
frage geniige.

Bgl. Entidy. bes R.®.’8 in Bivilf. Bd. 47 &. 138/134.
S der hanbelsredhtlidhen Literatur unbd in einigen geriditliden Ent-
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fdheibungen? DBefteht bagegen fir ben {Fall, wenn bdod Wusfalmuiter
ofne Borbehalt angenommen wurbe, eine aulgefprodiene Meigung,
grunbdfigliy ompunehmen, bofi ba8 Ansfallmufter bie Ware fiir die
Unterfuchungd= und Rilgepflicht verirete. Bu biefen beiben Streit-
fragen Braudyt indeffen, wie die nadjfolgenden Ausfihrungen ergeben,
nidjt Stellung gemommen 31t werden.

Nodh ber gegebenen Sadhlage handelt e fih um ein Ausfall-
mufter, bas riidfichtlid) der angebli) am 4. September 1899 bereits
hergefteliten 1000 — nad) fpiterer Darftellung 3000 -— Bogen aus
ber 3u liefernden MWave entnommen war, und dad ferner Ausfalprobe
ber nod) Perzuftellenden Ware fein follte. Dad Berufungsgeridht er-
adhtet al8 ertviefen, baf ber Kldger. ber BVerliufer, bad Ausfallmufter
mit der Abfidht bem Bef{agten — dem Rdufer — iiberfendete, dasfelbe
folle die MWare, b. i. bie zu liefernben Unfidispofttarten ber II. Serie,
fir die vem Riufer nady § 377 obliegende Unterfudungsd: und
Ritgepflidyt verireten, baf and) dber Beflagte — bder Kiufer — bdie
Sade fo aufgefaBt Habe, er {olle bie itberfendeten Rarten priifen
unbd auf @rund biefer Priffung fid) dufern, weldhe Beanjtandbungen
er gegen bie itberfenbeten Rarten erbebe, bamit died bei ber Perftellung
bes Meftes beriidfichtiat werden tonne. Endlid nimmt e8 an, bdah
e3 fih um Ausfalmufter einer zum Feil erft berguftellendben Ware
Dandle, bei ber im Dinblid auf dle Art ibrer Perftelung audy bdie
timftig Hersujtelenden Stiide mit dem HAusfallmufter fbereinftimmen, .
und bei weldjer ber Lerldufer durd) bdad Unterlaffen ber Riige be-
ftummt werde, mit ber begonmenen Unfertiqung fortzufahren. Won
biefer Grundlage aud fornte bas Berufungsgericht nad) den bar-
gelegten rechtlichen Grundidgen rechtlidh etmwandfrei zu dem Ergebnifje
fommen, dem Bellagten Habe die Verpflidhtung gur Unterfudhung und
Tingelriige nady § 877 mit der Wirtung obgelegen, daf durdh
Berjdumen bdiefer Pflidjten die dem Ausdfallmufter entfpredhende —
bereits ergeftellte ober nod) Herjuftellende — Ware alf genehmigt
gelte. . . .

1 Bgl. €tanb, H.8.B. (6./7. Uufl) § 377 Unm. 30 &.1855/66; Diivinger-
Dadienburg, H.G8.8, Unm. 8 &, 279/80; vorfidtiger Panaujed, Haftung bed
Bertiiufers fiic bie Befdafenbeit der Ware Unm. 2 €. T4/75; v, Hahn, H.B.B.
2. Nufl, Urt. 847 § 22; R.@. L 16. Mirs 1889 (Jurift. Vodenfdyr, 1889 S, 178
Tr. 21, Bolze, B, T Nr. 585). D. E.



