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4. Die verfdicdenen Maglidteiten ded Jnhalis eined Konfignations:

berfrags.  Hat der Fommifiondr die Befugnid, die ganze Kommilfion

anf cinen anderen ju ifibertragen?  JRedtéfolge unitatthofter Uber-
fragung der Sommifiion.

L Bivilfenat. Urt. v. 14. Mai 19086 i. &. Rein.Weftf. Sprengiiofs
ALt.-@ef, (RL) 1. €1, (Befl). Rep. L. 472/05,
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I. Sanbdgericht Damburg, Kammer fiir Handelsfaden.
II. ©Oberlanbedgericht bafelbit.

Qout einer Faltura vom 28, Juni 1901 hatfe bie Kldgerin ju-
folge Drber ber Firma H. & St. eine Konfignationsjendung (Fatturens
betrag 5718,20 Frd.) an J. M. L., Umfterbam tranfit, abgehen laffen,
und burd) ein in einem BorprogeR ergangened und rechtslrdftig ge-
worbened lrteil be8 Landgeriditd war bdie Firma H. & St. ver-
urteilt worben, der Sligerin iber jene RKonfignaliongfendung UAbs
redjnung nebft Belegen und dber ben BVerbleib der Waren Ausfunft
ju ecteifen. Die Firma H. & St. hatte eingewenbdet, baf bas
Qonfignationdgefhaft awifden I WM. 8. in Amfterbam und bder
Sigerin gefdlofjen und von ihr, ber BeHagten, nur gegen Provifion
permittelt worben fei. Diefer Einvand wurbe burd) dag erwihnte
Urteil berworfen.

fm 18, Februar 1904 fdried bie Firma $. & €t. an die
Rldgerin, fie fende in ber Beilage die Ubredynung diber die fona
fignation an J. . L. vom 28. Juni 190! mit einem Nettoprovenu
pon 1063,75 A ; jedod) fei bad nur eine vorliufige Abrednung, wie
fie fie von ibrem Ymfterbamer Anivilten erbalten Babe; L. habe ifr
mitgeteilt, baf fein Qunbe in Soerabaya (Java), Br., falliert habe,
und bethald nidht8 mehr von ibm zu befommen fei; fie Habe bdie
Hbrednung nicht al8 geniigend angefeben und infolgebefien gegen
€. bdie erforberlifen Sdyritte eingeleitet, um bom ihm bie gange
Summe der Winbeftpreife zu erlangen; fobald fie von L. Selds
betriige erbalte, werbe fie fie unversiiglih an bie Rldgerin abiihren.
Die bem Schreiben beigefiigte Anlage war iberidrieben ,vorlaufige
Abredhrung?; e3 fand {idh) barin ber Betrag der Faftura vom 28, Juni
1901 mit 8. 65718,20 = 4624,98 A vorgemerft, und barunter bie
Notiy ,Abredhmeng von J. W, L. 239 = 1063,75 L*.

Ausgehend bavon, baf bieje Mitteilungen ungeniigend feien, und
ben Stanbpuntt vertretend, bab fie, ba bie Firma . & Sf. weder
eine orbmng3mdfiige Ubredynung erfeilt, nod) Ausfunft bariber, was
mit ber MWare gefchehen fei, gegeben Habe, et beredptigt fei, den
Rafiurenbetrag su forbern, eventuell aud; unier €ibegjuidyiebung be-
Bauptend, daf bie Firma H. & St. im April 1901 da3 Deltredere
fitv ben Fafturenbetrag iibernommen Habe, bverlangte nunmehr bdie
Qeigerin Bernrteilung bed Beflagten alf be8 Inhaberd ber Firma
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$. & St. gur Bahlung von 571320 Frd. (4627,69 ) nedft Binjen,
eventiell Berurteilung zur Herausgabe ber in der RKonfignations-
fattura verseidneten Waren,

Der Bellagte wiberfprad) biefem Berlangen und beftritt inds
befondere Die behauptete {lbernahme bes Deltredere.

Bom Landgeridgt wiucbe der Bellagte dem erften Klagantrage
gemif veruricilt, wogegen auf die Berufung ded Belogten bom
Dberlanbesgericht, naddem die Qeiftung des bem Betlagten iiber bie
{lbernahme bes Deltredere jugefdiobenen und von ihm angenommenen
Eides burd) Bemeigbefd)luf angeorbnet tworden, und ungeadylet desd
Wiberfprudh® der Kldgerin gegen die Suldffigleit bdiefer Unordnung
bie Wbnahine des Eibed erfolgt toar, Dbie Singe abgewiefen rwurbe.
Auf die Revifion ber Kligerin wurbe bdad lanbdgeriditliche Urteil
wieberhergeftellt aus folgenben

@riinden:

« Bei einer Konfignation, b 5. einer Lommijfion, beren Fiel
ber Berfanf einer Ware in einem iiberfecifdien Lanbe ift, fann ber
gwifden bem Tavenbefiger und feinem Kommiffiondr abgejdlofjene

Berirag verjdyichenen Jnhalis fein. €8 ift maglid,
' 1. daf ber Sommiffiondr felbft — fei €2 aud) burd) einen
in feinem MNamen DHanbelnben — bden Verfauf |m Nuslanbe vors
nefmen foll, in weldem Falle alfo bie Rommiffion eine BVerlaus:
fommiffion ift;

2, bop pwet Kommiffionsverhaltniffe vorliegen: eined 3wiiden
pem Warenbefiber und einem inldndijden Crporthaufe, bet weldem
biefed mur beaujtragt wird, fir Redunung ded Auftraggebers, aber
in cigenem Namen cinem diberfeciiden Haufe eine Verlaufdlommiffion
au erteilen, bei weldem mithin die Kommiffion nur eine Kommiffion
im Ginne be3 § 406 D.O.B. ift; ein gweited, bag gemif ber
erften Kommiffion jwifdien dem Grporthaufe und dem iiberfeciiden
Hauje begriinbet toirtd unb folglich ein Berfaufslommiffionsvers
héltnid ift.

&8 fonnen aber oud

8. brei RKommiffionsverhiltnifie sur Eniftehung gelangen, in
‘ber Weile ndmlich, daf der erfte Kommiffiondr ef nur dbernimmt,
bie Ware einem inldndijden ober tod) europdijden PHaufe zur
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teiteren Qonfignation an ein itberfeeijded Haus au dibergeben, und
an diefe erfte RKommiffion ficdh) dann zwei bem Fall 2 entfprechente
Sommiffionen anfdjliefen. Enblid) fonn

4, bie Cadje fo liegem, bak an und fiir fid ber Foll 2 ge-
geben ift, jebody bei ober nad) UHIHME bed erften Kommiffions-
geddfts vom erften Sommittenten feinem RKommiffiondr die Be-
fugnis eingerdumt toird, bie gange Kommijfion auf einen anberen
su iibertragen, Cine joldje Befugnis fat gefeplid) ber Kommiifionic
nidt.! Wurde aber vom erften Lommittenten feinem KLommiffiondr
bie Subftitutionsbefugnid eingerdumt, und wird von biefer Vefugnis
Gebraud) gemadyt, bann ift bad Redjtgverhiltnis wijden dem erften
RKommittenten und feinem Kommijfiondr nidt anders zu beurteilen,
al8 wenn von vornberein ber Fall 8 vorgelegen Bitte,

Bur Abweijung der erhobenen Klage tft nun dag Dberlanbes-
geridht anf Grund der Unnahme gelangt, e8 Habe bem Jnbalte ber
gwijcen ben Pavteten gefithrien Berhandlungen entfproden, bdak
bie Firma P. & St. bie Ware nidht unmittelbar einem PHaufe in
Soerabaya fonfigniert, jonbern jur eiteren SKonfignation an ein
folded Daus der Firma J. M. L. in Amfterdbam in Lommiffion
gegebent habe. OB {id), twie die Wevifion meint, bag DOberlanbess
geridht burd) dbie f{o Dbegriindete Rlogabmeifung mit dbem rechtg-
Prdftigen Urteil de8 Vorprogefles in Wiberfprud) gefept Hat, fann
unerdriert Bleiben. ®er Revifion ift darin beizutrefen, baf burd)
ba# vorliegende, bom Oberlanbesgeridht aber nidt volljtindig beriid-
jidtigte Urtundenmaterial die erwdfnte Annafhme nidit geredytfertigt
wird. WAud ihm erqgibt fid) vielmehr Tolgendes.

3n einem bon Demn bameligen BWertveter ber Kidgerin R. an
biefe geridjteten Briefe vom 6. April 1901 ift in gany unbeftimmier
Weife von ecinem Gefdiftafreumde ber Firma . & St., ber Hitte
eintveffen follen, bdie Hebe; fiber beffen veditlidied Werhalinis zur
Tirma . & &t wird nidtd gefagt. Am 15, YUpril 1801 {reibt
berfelbe Bertreter an bdie fldgerin: P. & St verzidhteten auf
Sumatra, ihnen liege mehr an Soerabaya; wenn {ie bort reuffierten,
witrben fie bed @elddft weiter ausbehnen, und besheld {djidten
fie jept fdon einen Meifenden Hiniiber . . .; bad Hausd, mit weldem

1 Byl Yritnbut, Dad Redt be8 fommiffiondhanbels &, 312, D, €.
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®enannte (. & St.) in Soerabaya in BVerbinbung ftanden, Habe
weber bireft mod) burdy eine Hollinbijdje Firma von ber Rldgerin
begogen.  Auf bas allerbeutlichfte wird Bier alfo bie RKldgerin auf
eine beftehenbe @efdjdftaverbindung dber Firme . & St. mit einem
Haufe in Soevabaya bhingewiefen. Am 16, April 1901 Jdhreibt
pann bie Kldgerin an R.: ,Wir ertldren und biermit bereit, biefer
Firma (D, & &) ben Alleinverfauf unferer F[abrifute fiir Java
und Gumafra unter folgenden Bebingungen u iiberiragen . .. #;
unbd nachbem Bierauf H. & St am 18, Upril an R. u. a. gefdhrieben
Jotten: , Lir mwerben bie Partie gu ben von ber Fabrif ju fof-
turierenden Preifen verfaufen”, fept am 19. April K. die Kidgerin
pavon in Kenninid, baf . & &t mit ihren Bedingungen einver-
ftanben feienm. Damit war der Vertrag jum Abjdluf gelangt; man
faite fidy dabei (durdy die Briefe pom 15, 18, 18. und 19. Wpril)
bariiber verftinbigt, baj bie Kidgerin an eine ihr g nennenbde
Amfterdamer Firma iweder direft nod) indireft liefern biirfe, biel-
mehr etwaige Mnfirdge diefer Firma gur Efettuierung an H. & Et.
u iberweifen Habe, und a3 biefe Umiterdamer Firma war dann
ber Spldgerin bie Firma J AN, L. genannt worben; in feiner Weife
- aber war angebentet, baf bie Firma J. . & irgend etiwad mit bem
Gefchdft zu tun Hoben werde, da3 gwijden H. & St. und ber Kldgerin
abgefdhloffen wurbe. Unyweifelhaft wurde vielmehr durd) bie bden
Bertrag2abidlug entGaltenden Willenderfldrungen ver Firma H. & St. -
eine Rommiffion erteilt, die nid)t babin ging, ein anberes Panblungs-
haug mit ber Ronfignation ber Ware nad) Soerabaya ju beaufe
tragen, Dilt man fid) an dben Wortlaut der Erilirungen, fo muf
nan fogar bdie erteilte fommifjion fiir eine BVertaufdommifjion
Bolten, $uf bem Standpunite, dbaf ed fih um eine joldje Handle,
ftebt tubes bie Kldgerin felbft nidt. Sie behouptet nur eine Erports
fommiffion ber oben unter 2 gefenngeidneten Wri; und bden er-
wifnten BVerhandlungen jowie einem nod) zu befpredienden Briefe
ber fldgerin pom 9. Juli 1901 ift audy zu entnehmen, baB e3 nur
anf cine folde abgefehen, mit bem , Verfaufen” fomit dad Verfaufens
lofien burdy ein bon . & St. su beauftragendbed javanijdes Haus
gemeint war,

Fragen fann fi bemmod) nur nod), ob etwa nad) YALHIuf
bed Kommiiffiongvertragd ber Firma H. & €t von dber Kldgerin

Eutfd, i Bivill. %.T. 13 (63} 20
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geftattet worben ift, bdie ihr erteilte Kommiffion auf die Firma
3. M. & zu dtbertragen. Daf dod audbdriidlidy gefdefen fei, bafiir
ift nidhts beigebradht. Befolgt Bat unfireifig die Ridgerin die von
H. & &t. burd) R. erhaltene Weifung vom 25. April 1901: ,Senden
@ie gefl. bie fir §. & St beftimmten Waren nidt an feine (jo)
Adbreffe Pierher, Jonbern auf Beranlafjung diefer Firma on Herrn
3. ML, Umfterdbanm.  Daraud war TeineSwegd erfennbar, baf
H. & &t, fih fir bie gange Kommiffion bie Firme F. . 2. fuba
ftituteren roollten. Diefe Firma tonnte jehr mwobl, wenn nidht nur
eine Speditionsfirma, fo dod) nur eine Speditionds und Wgenturs
firma fein, welhe bie BVertragidyliefung awifden H. & St. und dbem
iberfeeiidjen Sonfignatar vermittelte, unbd barum fann aug der Be-
folgung ber erfaltenen TWeifung von feiten ber RKldgerin fo twenig,
wie baraud, bdof ihr mit einem Briefe N8 vom 26, April 1901
eine ,,Dngma[orber" vont 3. IR, &, fiberfandt twurbe, bie Bufitmmung
ber $fdgerin zu einer Ubertrogung bder Kommiffion auf I M. L
gefolgert werben. . .. Hingu lommt danu aber ber Brief ber Kligerin
an §. & St. vom 9. Jult 1801, in weldjem fie fdreibt: ,MWir haben
bad Vergniigen, IJhnen mitzuteilen, daf wir die Konfignationdfendung
fiiv Jfre Freunde in Soerabaya am 28. v, M3, an Herrn I. M. &,
in Amfterbam tranjit abgefandt Haben. ... Einliegend beehren wir
ung, Jhnen Fatura hieriiber . . . au fberreidien, und Hoffen germe,
baf Jhre itberfeetiGen Freunde in ber Qage find, einen {Hnellen unbd
vorteifhajten Berfanf dber Waren zu bewertfteligen.” Die Kldgerin
bat aljo bie Teifung bom 25. Ayril 1901 nidyt ftillfdveigend,
fondbern unter einer Qunbgebung Befolgt, burdy bie fie mit volljter
Deutlihleit dbie Firma H. & St. wiffen fieh, dbaf diefe, und nidht bie
tirma J. M. L., von ifr a8 biejenige angefeen wurde, welde die
Ware an ein Haud in Soerabaya zu fonfignieren Habe, und bem
haben H. & &t. nidht widerfprocgen. Erft in ihrem Sdyreiben vom
6. Anguft 1902 nad) eingetretener Baflungaunfdhigleit von J. M. L.
madien fie ben Berfud), fih auf den Standpuntt su fiellen, dafi die
Rldgerin an . M. &, fonjigniert habe. .

Hat hiernad) die Firma H. & St. badurd, baf fie die ifhr er-
teilte Sommiffion auf bie Firma . M. Q. dbertrug, vertragsividrig
gebanbelt, fo folat bavaus ihre Verpflidtung sum Sdabenderfap,
und deshalb ift im Croebnid bie Entidjeidbung bed Landgeridts fiir



75, Wusfonberung im Ponturfe. 307

riditig au evadyten. Gerechitfertigt ift e8 indbefondere, bah basd Lanbd-
geridyt bie Sdadenderfapforderung ber RKldgerin in Hobe ded Falturen-
yreifes ber Rommiffionsware juerfannt Bat.
Byl. Cntidy, des Dberappellationdgeridhtd Lithed in Hamburger
Sadjen Bd. 3 &, 148flg.” ...



