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76. 1. Bebentung bed § 3 bed Binnen|diffahridgefeses,

2. Sdadenderfaganiprnd der Ladung eined gefdleppten Fahr:
senged gegen den Sdlepper. Kann fid der Schlepper einem joldren
Auiprude  gegeuitber anf Befreiungstlanfeln im Edleppvertrage

berufen ?
B.66.8. 85 8. 4. 7.
9.6.98. §8 276. 823 UG, 1.

L 8ivilfenat. Ut v. 16.Mai 1906 i. S, F. (Bell.) . . & U (RL.).
Hep. T. 610/05.

1. Sanbgeridit 1T Berlin,
II. Rommergeridt bafefbit.

Die RMagerin Gatte im Upril 1900 in einem ber Witwe Br.
aehirigen Fluffabu 1600 Sad Robyuder verfradytet, filbrer des
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Rabhus war der CEdiffer N. Diefer {hlof mit dbem Bellagten
einen Schleppvertrag fiir bie Strede von Spanbau bis Havelort.
Der Rafn ourbe al8 viertes Anhangdfahrseng von dem bellagtifden
Edlepper ,Augufte’ mitgenomnten. Bei der Durdhfahrt unter ber
Eifenbahnbriicfe bei Rathenow geriet ber Kafhn gegen einen Briiden-
pfeiler und fant. Die Radung mwurbe befdyabigt unbd fonnte nur
gum Teil geborgen werben.

Die Sabung gebdrte ber Firma Q. B. & Sihne g Hamburg.
Auf Grund einer Beffion biefer Firma nabhm bie RKldgerin den Bes
Hogten auf Grfap bed RLadungdjfjabens in Unfprudy, indem fie
geftend madite, baf ber Filhrer be3 Scleppers, Steuermann Gr.,
bas Britdenjod unridyitg angeftenert und bued) diefe Vernadyldffigung
feiner Pflichten ben Scdnden verurjadit Habe,

Die Betlagte befamyfte die Rlage u. a. aud) dbedwegen, mweil der
Sdleppvertrag mit ber Klaufel gejdoffen fei, baf fidh dber Rahn=
fifrer fiir etroa entftehendbe Schiben nur an deven Urbeber, nicht
aber an fie (bie Betlagten) Halten thune.

Die Klage wurde in erfter Jnftan; abgewiefen, in ziveiter Jn-
ftang aber unter Befdjrantung der Haftung des Betlagten mit Edyiff
- und Fradt bem @runbe nad) fir bereditigt erfldrt. Das Reid)3-
geridit Bat bie Revifion ded Bellagten zuriidgemicfen.

Yud den Grilnden:

+Die Begriindung bes Berufungaurteild ift nidt frei von Reditss-
irrtum, bie Enifdeibung felbft aber ftellt fid) ausd anberen Griinben
af8 gereditfertigt bar, fo baf bie Wevifion nady § 563 Z.P.O.
auriidzureifen toar,

Tad Berufungdgeridit bat ben Vorwurf, der Fifrer des
Sdylepperd habe ben Unfall bed Br.jden RKahng durd) falhrldffige
Steverung verurfadyt, fiir begriindet erachtet. €3 fieht die Firma
2. B. & Sifne, aud beren Redjten bie Rlage erhoben ift, alg Ladungs-
beteiligfe an und folgert aud § 7 B.&d.G., bag ber Filhrer bed
Sdlepperd aud) diefer Firma gegeniiber verpflidtet fei, bie Sorgfalt
eined orbentlidhen Sdiffers ampuwenden, und dap er ifhr fiir jeden
ourd) die Bernadjldjfigung - biefer Sorgfalt entftanbdenen Sdjaben
bafte. Der Bellagte aber fei fiir diefen Sdhabden nad) ben §§ 8 und 4
B.6d.®. in der Weife verantwortlid), baf er mit Sdiff und Fradit
Dofte. @egeniiber diefer gefeplidien Hoftung tomme bie Befreiungs-
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Hauel bes ©djleppuertrags nidit in Betracht, da & B. & Sifne
Redyte nidit aus bem Sdjleppvertrage ableiteten. .

‘Hug biefer Begriindung ergibt i), baf der Berufungdrichter
nidht verfannt Hat, baf durdy § 3 B.SH.B. nidht eine felbjtindige
Deliftstlage gegen den Sdhiffdeigner gefdjaffen ift, die nur von dem
Nadhweife eined Dienfiveriduldend der Sdiffsbefatung abhinge, Der
Medanfe beg Gefesed ift wur ber, bafi, wenn bem gelddbigten Dritien
auf Srund anbderer gefeplidher Beftimmungen ein Erfaganiprud) gegen
bie dyuldige Perfon ber ©djifisbejabung gegeben fei, audy ber Sdifis-
eigner fiir diefen YUnfprud) bajten folle, unbd zwar in der aus § 4
erfidtlichen Bejdyrintung. Nadjgebilbet ift ber § 8 ber feerechilichen
Borfdyrift bes § 485 H @B, (fritber Urt. 451), fitr bie diefer Grumb-
fap flet anerfonnt worden ift (Entfdh. bes ER@'B in Bivilf. Bb. 9
©. 162); bas Reidhdgeridht hat iGn aud) fiix § 3 B.Ed.G. in dem
Urteile vom 22, Juni 1901 in ber Sadie Rep. I 82/01 (Surift.
Wodenidr, &, 619 Nr. 8) beretls jur Anwendung gebracht.

Der Anfprudy gegen bie Perfon ber Sdjiffsbejatung, fiir den
ber Edjiffeeigner nady § 3 eingutveten Hat, fann feinen Reditdgrund
in bejonberen Beftimmungen des Binnenjchiffahrisred;td Haben, Dabin
gefhbrt bie Paftung bed Sdiiffers fiir gehirige Sorgfalt in ber Nug-
fihrung feiner Dienftverriditungen, die nad) § 7- aud) gegeniiber den
LQabungsbeteiligten (Abfendber und Cmypfinger) befteht. Ein JFrrium
bed Werufungdgericjtd aber ift ¢3, baf biefer Fall Bier vorliege.
L B. & Sihne waren jwar Ladungsbeteiligte im Sinne bon § 7
gegenfiber bem Br.jhen Kabne, in bem ber Buder verfradtet wer.
Dem Edyfepper aber, beffen Dienfte ber Br.'{de Kahn zur HAnuss
fiigrung der Fradtreife in Unfprud) genommen Batte, ftehen fie nidyt
al8 Rabungsbeteiligte gegeniiber. Eine Ladung bed Sdleppiuges,
bie bem Sdylepper anveriraut wdre, gibt e8 nidyt, und ehenjowenig
liegt ein BertragBverhdltnid zwifden bem Abfender ober ETmpfanger
ber RKafnladbung eirerfeitd und dem verflagten Sdleppidifjaprzs
unternehmer anbererfeitd vor.

Aber ber Unjprudy bes @e{d;ubxgten gegen bie Perfon ber
Sdjiffsbefatung, der die Grunbdlage ber Rlage auz § 3 bithen muf,
Tann feinen Redhtdgrund oud) in Beflimmungen bes allgemeinen
biirgerliden Nechtd Haben. Jn biefer Bejiehung famen vor 1900
in ben gemeinvechtlichen Gebieten vor allem bie Veftimmungen des
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Hquilifchen Gefeged in Frage. Jeht treten an deven Stelle bie Bor-
fdyriften Deg BifvgerliGen Sefepbuchd itber unerlaudle Hanbdlungen,
ingbejonbere bie §§ 823 und 826 B.B.B. Das vom Bernfungs-
geridyt feftgeftellte Sachverbdlinid aber ergibt ohne weiteres, daf ier
cin unter & 823 UL, 1 B.G.B. fallender Tatbeftand vorliegt. Der
Stewermann Gr., dem die Fithrung bed Scleppers ,Augujie” oblag,
pat fafuliffig das Eigentum ber Firma L. B. & Sdhne widerrediilid
verfept.- Gt ift baber ber fldgerin, an bdie L. B. & Sthne ifre
Recte abgetrefen Haben, sum Criate des daraus entftehendern Sdabens
verpfliditet; und weil fid) bie Fahrldffialeit bes Steuermannd alj
ein Berfdhulden in ber Wusfihrung feiner Dienftverrichiungen bar-
ftellt, ift aud) der Vetlagte nad) § 8 B.&).G. fiir ben Sdaben mit
verantwortlid.

Die Revifion will died freilid) nidgt gelten loffen. Sie judyt
augjufiifren, daf von einer Fabridffigleit bes Stenermannd Gr. nur
gerebet werben [oune, rweil und injoweit ihm dburd) ben Ecdylepp-
vertrag Plidten gegeniber dem Br'|den RKahne auferlegt waven.
Aupechald bdiefe3 fontraltfidien Banded, auf bad fidh der RKidger
niht bernfen fonme, Yiege eine Pflidtverfdumnis niht vor. Diefe
Yusfibhrung fann ald ridtig nidt anerfannt werben. Fahridffig
Banbelt nad) § 276 B.®.B., wer die im Berfehr erforderliche Sorg-
falt aufer adt [dft. Die Beobadytung diefer Sorgfalt liegt, jorweit
e3 fid) um ben Scdup dber in § 823 AL 1 aufgefihrien Reditsgiiter
Hanbelt, jedexmann ob; und mwer burd) ibre wiberveditlidhe Bers
- nachliffigung an diefen Redjtdgitern gefddbigt ift, dem gibt dasd
®efep den Exrfapanfprudy, Fir biefen Eriapanfprud) bes Geld)ddigten
ift 8 ohne Bebentung, ob fih die uperadtlafjung ber im BVerfehr
erforderliden Sorgfalt im Werhiltnid bed Sdjiadigerd ju einem
“Dritten gugleih ald eine Bertrageverlepung darftellt. Dok Sr. aus
bem Schleppoerirage, ben er mit dem Vr.'{den RKRahne abgejdilofien
hatte, biefem verpflichtet war, bei ber Navigierung bed Sdleppauges
bie Sorgfalt eined orbentliden ©Sdifferds ampuwenden, ift ridtig,
Rraft @efepes aber lag ihm auferbem audy die Pfidht ob, bet der
Ravigierung bie erforberliche Sorgfalt anguwwenben, um nidt frembes
Gigentum (ober bad Qeben ober die Gefundheit anberer) zu bes
fdhddigen.

Griveift fich bie Rlage burd) bie Borjdriften ved § 3 B.&d).6.
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in Berb, m. § 823 Ab{. 1 und § 276 AL|. 1 Sap 2 B.G.B. ol
begriinbet, fo muB Bieraud audy weiter gefolgert werben, bak bie
Befreiungstianfel, bie in bem Sdleppvertrage Aufnahme gefunden
bat, ber Klage nidyt entgegeniteht. Wenn ber Bellagte dburd) Vertrag
mit bem Fithrer bed Br./{den Kahnud biefem gegeniiber feine gefeys
lide DHaftung fiir ein jdabenftiftendes Berfhulben ber Sdhlepper-
bejapung audidlof, fo wurbe badurdy feine allgemeine bdeliftijdye
Haftung geaenitber Dritten nidt berithrt, Mag der Bergidyt bes
RKabhnfiihrerd aud) jo ausgulegen fein, dap er nidyt nur beffen fon
traftliche, fondern aud) beffen beliftifde Unipriide umfaft, jo tann
er dod) immer nur auf bie eigemen Unfpriihe bes RKahnfilhrerd bes
aogen werben, nidt aber auf Anjpritde ber Labung, auf bie ju vers
sidten ber Sdiffer nidit legitimiert ift. Db Befreiungstlaufeln in
einem Frodytvertrage, Dem ein anberer im eigenen MNamen, aber im
(ufirage beé Eigentlimerd bed Fraditquted abgefdlofien Bat, bie
velittijdhen Unfpriidje cus dem Eigentum mitumfafien, fteht nidyt gur
Grirterung. Den Scfjleppuertrag fdlicht der Kahnfiihrer nidt im
Hujtrage bed LadungBeigentiimers ober ded Ubfenberz, jondbern im
eigenen Jnterefie zir Ausfihrung ber ihm obliegenden Fradytveile,

Bei biefer Nedhtslage durfte bad Berufungdgeridt ed un-
entidyieben Yaffen, ob die Behauptung bded Bellagten ridtig fei, bdof
bie Befreiungsllaufel auf Elbe und Havel bei allen Schleppidiffaphriss
Unternehmern iiblich, und do died audy ben Speditenren und BVer-
fertdern befannt fei. Aud) wenn man amnimmt, daf die Kidgerin
bie Ansflihrung ber Fraditreife dburd) Sclepperhilfe beim Ubjdhlufie
ved Fradhitvertragd ald felbfiverftandiid) unterftellt Hat, fann diejer
Gadyverfalt feinen AnlaR bieten, ber Vefreiungstlaufel eine Huss
pebnung auf bie Redhte Drilter ju geben, die ihr an fidh nidht inne-
wobnt. Dad Reidsgeridht vermag in biefer Hinfidht bden wvon der
Jlevifion ind Feld gefithrien vermeintliGen BVilligleitsridfichten fein
Sewidyt beigulegen.” , ..



