824 81. Wuffidisrat ber Uttiengefelfdaft, ShHubgefes.

81. often die WMitglicker bed Wuffichtdrats bder HUftiengelelidaft,
bie ifre Hufiidispfliditen nidt genfigend wabrgenommen aben, einer
Perjon, bdie auf Gruud gejdmeidelter Bilauzen Aftien erworben
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Bat, filr ben daburdy entjtanbenen Schaden? It § 249 AL 1 $.6.8,
eir Gejess, bad im Sinne des § 823 AH|. 2 B.G.B. ,oen Shus
eined anberen begtvedt”?

I Bivilfenat. Urt v. 23, Pai 1906 &, &. &. (RL) w. Dr. N, u. Gen.
(Befl). Hep. L 603/05,

1. Ranbgeridt Neuwied.
II. DOberlanbedqeridht Frantfurt o, W,

Sm November 1901 wurde iiber Das BVermdgen der , Fabril
feuerfejfter und fauvefefter Prodbufte, HWitiemgefeMidhaft su B.«, bas
fonturdverfafren erdffnet. Die Gefelfdiaft mwar 1891 errichtet
worben, Batte ftets Hohe Divivenden verteilt, und befaB sum Schluf
ein Wttienfapitel von 6000000 4. Der Kurd ber Altien fhwanite
in ben Jahren 1896 bis 1900 zwifden 201 und 285 Prozent, fiel
dann Ende 1900 auf 148 Prozent und im Jabre 1902 auf 14 Progent.
Der Bufammenbrud) ber Gejeljdhaft wurbe herbeigefiihrt durd) un-
getrente Berwallung ded Griinderd und aleinigen Borftandamitglieded
ver Gefellfdiaft, des JIngenieurd B. Diefer wurbde im November 1902
vom Landgeridht wegen Bergehend gegen die §§ 312. 818 Nr. 3. 814
Pr. 1w Me. 2 .8.B. und gegen die §§ 240 Nr. 8 u. 244 RO,
redytflriftis su Gefingnid und Gelbftrafe verurteilt, Dad Urteil
ftellte feft, bap B. abfidtlid jum Nadyteile der Gefellidaft gehanbdelt,
baf er wiffentlid) in feinen Darftedungen und in feinen berfichten
fiber ben Wermdgensdjtand bie Jerhaitniffe unwabr bargeftellt und
verjhleiert, baf er bie Hanbelsbiider unorbentlidh gefiifet, dag ex
bei ber Eintragung von Kepitalerhihungen wiffentlid) faljhe Angaben
gemadt, und baf er Snbaberattien vor Saflung des Ausgabepreifes
in Surd gefept bHabe.

Der Klger faufte im Mirg 1900 und ferner im Februar und
Wpril 1901, alfo 3u Beiten, ald der Kurd bereitd ju weiden begann,
nad) und nod) 10 Aftien der Gefellfdaft und bejablte Pierfiix im
gangen 12631 A, Nady Uujbedung ber Mikwirtidaft B.'3 verlaufte
er bie Wttien und erlBfte bafiir 224765 A. §ilr ben Preidunteridyied
pon 10888,35 4 nebft Binfen madjte er die Betlagten ald Gefamt-
fduldbner verantworilid). Diefe waren MWMitglieber ded Auffichtsrats
ber Attiengefellfchaft.
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Der Rlager madyte geltend, bie Betlagten Hitten bie ihnen nad
bem efey obliegenden Pfliditen nicht erfiillt, JIndbejonbere Hitten
fie untexlaffen, bdie Unterlagen ber verdffentlichten Bilangen mit der
erforberlidhen ©orgfalt su pritffen. JInfolge biefer Fahrldifigleit jeien
fie fiir bie Falfdungen B'3 mitverantwortlid. Ohne bie pilict-
wibrigen Unterlafjungen ber Beflagten Bétten die Bilangen nichi
verdffentlicht, und dbie Hohen Dividenden nidht verteilt werben fonnen.
Die Bilangen und bdie Divibenden aber feien fiir ihn beftimmend
gewejew, die Wltien u erwerben. Daber feien auch bie BVeflagten fiir
ten Sdhaden Baftbar, ber dem RKldger burd) den Kauf entjtanden fei.

Die Betlagten beftritten, ihre Pflidhten als Mitglieber ded Aufs
fidtaratd overnadhldifigt su Hoben. NAnferbem betdmpiten fie bdie
Rlnge aus Redtsgriinden.

Die Klage wurbe in beiben Jnftangen abgewiefen. Wuch bic
Revifion Hatte Feinen Crfolg.

Grinbe:

»Dad Berufungsgericdht lift ed unentidieben, ob die Bellagten
bie Pilichten, bdie thnen ol Mitglieern bed Anffidhtérats oblagen,
fabrldffig verabjdumt haben, und ob ber Kidager Hierburd) ju Sdaden
gefommen ijt. E8 weift die Rlage lebiglid) bedtwegen ab, weil bem
Rldger weber nady dem vor 1900 geltenben Sefehen (allgemeined
beutjched DHanbdeldgefepbud) und gemeined Recht), nod) nady der bann
in Rraft getretenen Gefepgebung (Handelsgefepbud) und Bilrgerlidjes
Gefepbud)) mwegen einer blogen Fabhrlajfigleit ber Bellagten ein
Sdjabenderfapaniprud) gegeben fei.

‘Jn bejug auf bie neuere Gefehgebung beftimpfi bie Revifion
bieje Medtsanfihgt, inbem fie Berlegung bes § 823 L. 1 B.G.5B.
und ber §§ 249. 246. 241 H.0.9B, rigt. Der Angriff fann indes
feinen @rfolg Baben, wenn aud) ber Begriinbung im Berufungs-
“urteile nidyt beigetreten werden fann.

Bunadiit ift Hervorsubeben, baf der Rldger den Betlagten nicht
vorgeworfen Bat, fie bitten gegen eine ber Gtrafoorjdriften ber
§6 812—319 $.8.8. verfiofien. Ebenfowenig handelt e fidh nady
ber Rlagebegriinbung darum, dah gegen bie Beflagten der Borwurf
erhoben toird, baf mit ibrem Wiffen und obne hr Einfdjreiten
tine ber in § 241 Ub). 3 begeihneten Pandlingen vorgenommen
wire (§ 249 Ubj. 8). Bielmehr ift ber Stanbpunft bes RKligers,
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an bem Die MRevifion fefthalt, folgender. Durd) § 246 jei dem Wufs
fidtarate die PHidt auferlegt, die Gefddaftsfiihrung der Gefellidnit
in allen Bweigen ber Vermaltung zu fibermaden, fid) ju bem HJmwede
vom Gange ber -Ungelegenbeiten zu unterridjten, und ferner bie
Jahreredmungen, die Bilangen und bie Vorfdldge sur Sewinn-
verteilung ju priifen. MNach § 249 ALJ. 1 Badtten die Mitglieder bed
Auffidgtaraid bet ber Erfiillung biefer ihrer gefeplidhen Lbliegenheiten
bie ©orgfalt eined orbentlidien Gefddftdmannes anguwenden. Daj
bitten die Bellagten durd) ungeniigende Priifung und mangelhafte
Anffidyt verabjdumt und bamit gegen das Gefel verfiofen. Dadurd
fet ber Rldger al3 ,Dritter”, d. h. ald jemand, ber jur Heit der
fabrldffigen Hanblunggroeife ber Betlagten rwedber Wtiondr nod)
Glaubiger gemefen fei, zu Sdiaden gefommen, indem er durd die
Berdffentliung ber geidmeidjelten Bilangen und Jahredberidhte
veranlaft worben fei, Wltiondr ju werben. Die Beflagten aber
hafteten ihm aud § 823 WG|, 2 B.B.B. Denn bie Vor{drift bes
§ 249 Ubf. 1 H.8.8,, wogegen die Bellagten verfiofien biitten, fei
ald ein ,ben Scdup eined anberen Heywedenbed Gefe” anzujehen.

Der Beqriff bed Schubgefeped im Sinne bded § 828 b 2
B.G.B. ift in der Riteratur beftritten. Dad Reidjgericit Hat auss
gefproden, daB nidt nur Strafgefebe und poliseilide Borfdrifien
unter ben Begriff fallen Innen, jonbdern aud) BVorjdriften bes
bitegerlicdhen Wedyts, 3. B. bie Vorfdrift bed § 909 B.B.B., wonad).
ein ®rundftidd nidit in der Weife vertieft werben barf, baf ber
Boden bed Nadybargrunbitiids die erforderliche Stitge verliert (Entfd.
besd R.G.'3 in Bivilf. Bb. 51 &, 179). Sobdanu ift angenommen
worden, baf ber Begriff aud) jolde Sefege umiajje, die zwar zu-
nidift ben Sdjuy ber allgemeinen OHffentlichen Jnteveffen bejweden,
baneben aber oud) ben Sdjup ber eingetnen (Entid). a. a. . Bd. 51
@&. 118; Jurift. Wodenjdyr. 1904 &, 554), Nlgemein anerfannt
aber ift der Safy, baf ber ,andere’, beffen Sdug bad Gefeh bes
swedt, ber Befdidigte fein muf. €3 fommt bemnac) Bier barauf
am, i entjdeiden, ob ber § 249 Ubf, 1 (in Berb. mit § 246) £.B.B.
ein Gefets ift, dad nidt nur ben Sdup ber Ultiengefellichaft und
ihrer Glanbiger beywedt, jondern audy ben Sdup aller iibrigen
Perfonen, die moglidermeife auf ben Gedbanten Iommen fonnten, jid)
Uttien zu faufen. Diefe Frage ift zu- verneinen.
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Die Bor{drift ded § 249 Wb{. 1 regelt, ebenfo twie bie Des
§ 241 Ub. 1 H.G.B., an und fiir fih nur bdad BVertragsverhilinis
ywijden der Qbrperidaft und der Perfon, bdie fir bie Kbrperfdaft
ober in beren Jntereffe titig werben {oll. Giner foldjen ein tonfretes
LBertragdverhiiltriis regelnden Beflimmung Tann, felbft wenn fie, wie
ed Bier ber Fall, jwingenber RNatur ift, bdie Bebeutung nicht beis
gelegt werben, ben ©dup eined anderen al3 bed Gegenfonirahenten
s begweden, gefdweige denn ben ©Sdiup jebed beliebigen Dritten.
Der weitere Jubalt ber §§ 249 und 241 ftellt e viillig Har, baf
bem fo ift. Denn ber Ausfprudy bes Gefepes, dag Borftand umd
Aufjidytsrat der Sejellichaft, unbd, unter gewiffen einfchrantenden
- Borausfefungen, aud) den Glanbigern fiir bie BVerlebung ibrer
aud UAbf. 1 fieendben PHichten verbaftet find, wiirbe auf dbem Bobden
ber gegemwirtigen Gefepgebung villig #berfliffig fein, wenn ein
foldger Anjprud) in grdferem Umfange fdor jebermann durd) § 823
ALY, 2 B.G.B. gegeben wire. Demnadh greifen Bier diefelben Ge-
fidtspunite durdy, die den VI Biviljenat veranfaft Haben, im Pin-
blid auf § 832 B.®.B. den Vorjdyriften in ben 8§ 1627 und 1631,
die bem Bater bdie ?qurrl;tépﬂld;t fitr bad Rindb auferlegen, die Be-
beutung eines @cﬁugge&ges im Ginne bes § 823 absufpredyen
(€Entfd). in Bivilf. Bd. 53 &. 814),

Unridtig ift es, wenn bad Berufungsgericht, um bie Abweifung
ber Rlage su begriinben, auf Art. 2 Einf.-Gef. jum H.8.B. uritds
greift, wonaedy in Pandeldfacdhen die BVoridyriften bed BWiirgerlichen
Sefegbucid mur infomeit jur Unwendung fommen, ald nidyt im
Danbelsgelegbude ein andered beflimmt ift. Davin lieat ein logifder
Sebler. Dad Handel2gejesbudy beftimmt nur, baf bie Gefellidhafts-
organe ber Gefellfdaft, und befdrintt ben laubigern Haften.
Jnwieweit eine beliftifde Daftung gegeniiber ben Altiondren unbd
gegenitber ®ritten befteht, dariiber beftimmt bad Hanbelsgefesbud
nihts, Died ift ausjdliehlidy dem bitrgerlichen Rechte su entnehmen.
Man barf daber nidt fagen, weil dag Sonderred)t ded Hanbels-
gefepbuchs bem Bitrgerlidien Gefesbudie vorgehe, falle bie bdelittijde
$Haftung weg, alfo etma qudy die Haftung aug § 823 b 1 opber
aug § 826 B.G.B. Die Frage bleibt immer nur: ift § 249 Ybi. 1
B.G.B. ein Shupgefes fiir dritte Perfonen im Sinne bes & 823
AbY. 2 B.BB.? Und baber ift e3 niht Baltbar, wenn bas Dber-
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Yanbesgericht bie® ywar bejohen, bann aber bod) wegen ber Sonber-
redjtdnatur ded Dandeldgefepbudys ben Schup nur im Umfange bed
Hanbeldgefesbuch® felbjt gemdfren mwill, :

Fitr feine Aufjafjung, baf Der § 249 WHY. 1 H.@.B. a3 ein
ben Sdup drilter Perfonen beywedenbed Gefely amjujehen fei, be-
ruft fid) bad Oberlanbdedgeridit auf jwei Entjdjeidbungen bed Reidys-
gerichtd, bie in Wabrheit aber bie borliegende Frage unberiihrt laffen.
Sn ber einen (Entid). ded M.@.’8 in Bivilf. Bb. b9 &, 237) wird
anlaflidy ber Frage, ob § 163 U], 1 St.&.B., der den fahrldifigen
Halideib mit Strafe bedroht, al8 ein Sdupgefey im Sinne bed
§ 823 Ub|. 2 B.®.B. zu eradten fei, bemerft, die Grengen bed
Begriffd zu eng gu giehen, verbiete {id) jdon dbedBalb, tweil dbann das
Seblen eined allgemeinen Erfapanipruds fiiv fahridjfige Bevrmbgenss
bejdhiibigung im Biirgerlihen Gefegbudge um jo dritdender empfunden
werben wiirbe. Diefe Worte, bdie, wie fih aud dem Jufommenhange
exgibt, nur von Strafgefegen handeln, biitfen ausd diefem Jufammen-
Dange midyt geldft werben. Jm dibrigen fann e8 riditig jein, baf
man die Gremgen bed Begriffs nidht su eng piehen darf. Ebhenfo
tiditig aber ift e, baf man fie aud) nidt su mweit jiefen darf. Jn
. ber anderen Entjdeibung (Enifd). bes R.@'8 in Bivill. Bd. 58 &, 49}
fpridt ber IIL Bivilfenat aus, bah der § 69 ded Genoffenfdafts-
gefetes, ber bem Borftanbe ber Genoffenjhaft bie PHidht auferlegt,
bie Wubtrittdertlirung bded Senoffen zum Regifter angumelden, ein
efes fei, bag aud) ben Scdup ded audtretenden Genoffen beswede,
Defien Sdavenstlage oud § 823 UK. 2 B.G@.B. ift bdaber au-
gefaffen, b bdiefer Enifcheibung beisutreten Tein wiirbe, Tann un-
erdrtert bleiben. &3 geniigt, baf e3 burdjaud miglih erideint,
ben § 89 bed Genoffenfdaftsgefenes ald ein Sdupgefes audy fiir
den eingelnen @enoffen anzujehen, bem § 249 UAL|. 1 H.G.B. aber
bod) bie Bebeutung absulprechen, baf er den Sdyug britter Perfonen
begwede. Darin liegt mid)t notwenbigerweife ein Widerfprud.
Denn ef wird filr jede gefeplide Beftimmung ftetd bejonders ju
unterjudien fein, ob unb imwieweit fie ben Sdjup , eined anderen”
- begwedt.



