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87, 1. frinbet die im § 1 bed Gejeties vom 16, Mai 1894, betr.

pie Ubzahinugsgefdiiifte, enthaliene Beltimmung itber die Rildgewihr

ber Beiberfeitigen Leiftungen Unwendung, wenn bie Borfdriften ber

§§ 138 Ab. 1 und 817 € 2 B.G.B. ber Nildjorberung ent:
gegenfielen?

2. Unler welden Borausiebungen verftoft der Veglauf eines
Boroellinveniard und bie 3ablung ded Kaufpreifes Gierjir gegen die
guten Sitten?

3. Ot die Bor[drift bes § 817 €ats 2 B.G.B. nur cinem
ausdritdlid anf die Borjdrift ded § 817 Say 1 dafelbft gegrilnbeten
Klogan|prudy pegenitber, oder ift fie cud dann anwendbar, wemn
einem auf die allgemeinen @rundfige dber ungeredytfertigte Ve:
reifjerung (§ 812 B.G.B) geftiigten Klaganfprud in Wirklideit
ein unter bie Beftimmung ded § 817 Sap 2 B.G.B. fallendey Dot-
Deftand, der on bdem Bellagten einvedeweife geltend gemadt wird,

sugrunbde liegt? -

II. Bivilfenat Ut v, 29, Mai 1906 1 &, £, L) w. J. (Betl),
Rep. TL 519/05,

I. Sanbgeridt Honmburg.
II. Dberfanbedgeridit dafelbit.

Die Kligerin, welde ber Beflagten ein ald Borbell benuptes
$aud vermictet und ihr dad barin befindlide JInventar unter BVor.
behalt bed Gigenfums fiix 14000 £ verfauft Hatte, beantragte mitteld
Rlage, bie Vellagte ur Rdumung bdiefed Hanjed unter Juriidlafjung
ber Jnventargegenfiinde zu verurteilen. Die Bellagie beantragte fiir
ben Fall ihrer Berurteilung gur Juriidlajfung bed Jnventard mittels
Tibertlage, bie Kldgerin zu verurteilen, ihr 5000 A nebjt Sinfen
st begablen, Sie behauptete: {ie babe der Rldgerin auf bden Kauj-
preid bed Jnventard bisher 7000 4 entrichtet. Damif fei ber Wert
bed Snventar® mehr alB reidifid) bejahlt. Die dbermahigen Bertrags-
preife jeien von ibr ledigli mit Ridfidt darauf bewiligt worben,
paf thv aud) die Benubung bed Haufed als BVorbell bid zgum 1. Juli
1907 gewdfrt worben fei. Sie fei baher nur verpflidytet, die gefauften
Gaden gegen Erftathing ber von ifr begabiten 7000 A gurids
suloflen. Jevenfalls miiffe RAdgerin bie ihr durdy diefe Jahlungen
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s Teil geworbene ungeredifertigte Bereidherung im Betrage von
5000 .4 Beraudgeben, inbem eine Bergittung von 2000 A fitr bdie
Benupung bed Inventard feitens der Betlagten mebhr ald audreichend.
fei. Dag Lanbdgeridit erfannte nad) dem Klagantrage und wied bdie
Widertlage ab, indem ed eine Rildforderuny der Leiffung der Be-
Hagten ald nach § 817 Sap 2 B.G.B. ausgejchloffen eracjtete. Jn
gweiter Jnffan; wurde bdie Wibertlage oud) auf die Beftimmungen
be ®efetes fiber die Wbzabhlungagefdhifte gefliift. Dad ber Wibers
Hoge teileife ftaitgebenbe Urteil bes Dberlanbedgerid)td wurbe auf
bie Revifion der Wiberbeklagten hin infomweit aufgehoben, unb die Wiber=
tage beyitglid) bes Rapitalbetragd vollftindig abgewiefen, aus folgenben
@rinden:

. Dad BerufungBgeridht bat . . . auf die fiir die Revifion allein
in Betrad)t tommenbe Wibertlage hin bie Kldgerin gur Sahlung der
Gumme von 4260 4 verurteilt; barftellend ben Betrag ber fidy zu-
fammen auf 7000 # belaufenben Ubjzablungen, die bon ber Be-
tagien auf bad ifr von ber Kligerin verfaufte, aber von biefer wieber
suriidgenommene Jnventar bed Borbelis, Shiibenftrafe Nr. 18 ju
. amburg, geleiftet worben find, abjiiglidh ber von ber Kldgerin fir
bie Benupung ded Jnventars durd) Beflagte zugebilligten BVergiilung
von 2750 K. Diefe Verurteilung hat das Berufungdgericht m
wefentliden folgenbermaken begriinbet: bem Lanbgeridyt .fei barin
nidyt betzutveten, baff ber RKaufvertrag iiber bad Jnbentar gegen die
quten Sitten verftofie unb besbhald nidtig fei. Fiiv ben redytliden
Charatter eine8 RKaufge{chdftd fei e3 gleidaiiltig, zu weldem Jwede
ber Riufer die gefaufte Sadje verwenben wolle, inSbefondbere ob er
fie au unfittlien Bmeden zu vermenben beabfidhtige . . . Dem Bers
tiufer ftebe feinerlei @inwirtung bavauf ju, wie ber Kiufer bemnidit
iibex bie ©ache verfiige, und weldien Gebroud) er von ifr made,
Selbft wenn dafer ber Kdufer bet AL{Huf ded Bertragsd einen uns
fittligen @elrandy- beabfichtige, und bdiefed dem Verfaufer betannt fei,
fet bas fiiv ben Charalter des Vertragd unwefentlich; benn ber Kiiufer
ibernefme feinedwegd bie Verpflichtung, jene Ubfidht auszufiifren. ..
Allerbings fonnten mit bem Kaufvertrage Nebenberedungen getroffen,
unb biefer Bertrag mit anbern unfittliden Reditdgefdydften berartig
eng verbunben fein, baf aud) er gegen bie quten Sitten verfiofe. . .
©olde bejondere, bem Bertrag ither den BVerfauf bded Jnventarsd ben
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Stempel ber Unfittlidleit verleibende Umftinde dgen aber hier nidyt
vor. Der zu ben Wtten gebradte Mietvertrag fiber bad Haus umd
ber miindlid) abgefdhinffene RKaufvertrag fiber bad Jnventar feten
pdllig unabhingiy vomeinanber vereinbart und von bden Parteien
behanbelt tworden. Wenn and) anjunehmen fei, baf Betlagte ba2
Snventar nur gefaufl Habe, tweil ihr bad Paud vermietet, und dad
Suventar {don darin gewefen fei, und twenn audy von ben Parteien
porgetragen fei, baB ber Preid ded Jnventard um bedwillen befonders
hody bemeffen fei, weil e8 fidh um ein Borbellinventar gehanbelt
Dabe, fo feien bied8 bodh nur Beweggriinde fiir die Beflagte gum Ab-
jbiuf gerabe biefes RKaufvertrags (Begenfland und Preizbemeffung)
gewefen, bie nidyt geeignet erfdjienen, ihm ben CHaralter der lnfitts
lichteit su verleifen. . . . Der Kaufvertrag fiber dbad JInventar fei daber
gilltig. . . . Da eine BVereinbarung nicht getroffen fei, weldhe ber Bes
tlagten ben Gebraudy ber Sadien, bie bis sur Bablung bed vollen
Preifed im Tigentum der Kléigerin gebliecben feten, gefidhert Habe, die
Betlagte aber ben vollen RKaufpreid nod) nidht gezablt Habe, o fei
ber Unjprud) ber RKitigerin auf Herausgabe bed Jnventard auf Grund
ihres Gigentums berechtigt. Bei diefer Saclage fei aber ber bereits
qgeablte Teil bes Kaufpreifes absiiglid) einer Bergfitung fiiv Gebraud
und Ybnupung ber Bellagten suridyuzahlen, Der § 817 B.E.8.
ftehe bem nicit entgegen, ba ber Reufvertrag nidgt unfittlidh fei, und
die Bablung bed Preifes wie die Annahme dedfelben nidyt gegen die
guten Sitten verftofen Habe, Da ber Raufpreid in Leilzahlungen
Habe Beridytigt werben follen, fei ber Verirag nady bem Gefese, be-
treffend bie bsahlungBgefdydfte, vom 16, Mai 1894 au beurteilen,
Die BVerfiuferin Habe bad verfoufte Jnventar auf Grund bes ifr
vorbehaltenen Eigentums wieber an fidh genommen; nad) §5 bed
Gefehes gelte bied ald Uusibung bed Rilcftrittdredhts. Jeber Zeil
fei besBalb nad) § 1 verpflichtet, bem anbern Zeile die empfangenen
Qeiftungen juridjugewdbren; bder Kiufer aber GHabe nad) § 2 bem
Rertiufer fitr die [berlofiung bdes Gebraudh ober ber Benupung
beren Wert pu vergiiten, ujw, Bei Bemefjung biefer BVergiitung ift
bag Berufungdgericht jobann bavon eudgegangen, baff ber objeltive
TBert bed Inventars zur Beit, ald 8 von dber Kldgerin ber Beflagten
fiberlafjen worben fei, nicht 14000 4, fonbern nur etwa 10000 £
gewejert fei.



87, Werlauf eined Botdelinbentars. 349

Die Revifionstidgerin hat Berlepung ber §§ 158 und 817 B.8.3,,
fowie infolgebefien unrichtige Aniwendung bed Gefesed vom 16. Mai
1894 unbd besd § 287 ... geriigt und biersu folgenbed ausdgefiihrt:
mit bem Berfaufe bed JInventars und mit bem EigentumBvorbehalie
big jur viligen Jablung bed RKRaufpreifed fei audy die BVereinbarung
ber awifdengeitliden Benubung bed Inventars gu unfitilidyen Boeden
in bem zu unfittlidhen Bweden gemieteten Haufe verbunden, Die mit
Ritdficdht auf diefe berlaffung der Benupung ded Inventars ju unfitts
lidgen Bweden vereinbarten und geleifteten Zeilzaflungen Ednnten
boher nad) § 817 B.@.B. nidht zuviidgefordert werben.

Diefe Bejdywerde erfdieint al8 im wefentlichen begriinbet.

Diefelbe jowie bie nadjfolgenbe Erérterung baben aundd)ft sur
Vorausfepung, daf auf Ubzablungsaefddfte, ald tweiched der fireitige
Raufoertrag mit Redht vom Berufungsgeridite angefehen worben ift,
audy die in §§ 188 und 817 B.@.B. enthaltenen Borjdyriften grund-
figlich, b, b. fofern beren Worausfetungen im eingelnen Falle vor-
liegen, anmwendbar find. Die Unwendbarleit biefer Voridyriften auf
Ubzahlungsgeididfte ergibt fid) aber aus ber aud Art. 82 Sap 2 besd
Cinf.-Gef. jum B.S.B. 3u entnehmenden allgemeinen Regel iiber bad
Berbiiltnid deg DBiirgerlihen Gejesbud)d au den friiher erlaflenen
Reidj3gefepen, tonad) bdiefed BVerhiltnid im wefentliden jo zu Des
handeln ift, wie wenn bie Vorfdriften der bidherigen ReidBaefepe
und bie Borfdriften bes Biirgerlichen Sefegbud)d und des Eins
fiihrungdgefepes hiersu i einem und bemjelben Gefebe enthalten waven.
Bon diefem GefiGtspuntte and fann aber die Beftimmung de3 § 1
bed Gefeped vom 16, Mai 1894, baf unter bem bort angegebenen
Boraudfepungen die empfangenen Leiftungen von jebem Teile dem
andern guriidzugemdfhren find, bann feine Anwendung finben, wenn
bie Borfdyriften ber §§ 138 und 817 Sap 2 B.G.B. beim Borliegen
ber barin beftimmten Borausfeungen der Ritdforberung einer foldyen
Leiftung entgegenfteben. Denn 3 liegt offenbar im Sinne Dbes
Biirgerlidyen @efegﬁud;s, baf die Geltung biefer Vorfdriften, bie
anerfanutermafien einen aﬁgememeu probibitiven Charatter Baben,

ngl. Gntfdh). bed MG’ in Jivill, B, 47 &, 104,  Surift,
Wodgenidyr. 1901 &. 689,
fih aud) auf foldje Sied;tﬁgefd;afte erftreden foll, die nur Binfidilid
eingelner vedtlidher Bezichungen durdy ein Spesialgefels geregelt,
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im itbrigen aber nad) ben @runbdfdafen bed gemeinen biirgerliden
Reditd zu beurfeilen find. Died trifft aber bei bem bier in Febe
ftebenben Ubzablungdgefdhdfte zu, bad feiner allgemeinen rechifichen
RNatur nad) ein Kauf ift.

Dad Berufungdgeridyt bat audh) bie Nidhtanwendung der BVors
{chriffent ber §§ 188 und 817 B.®.B. im gegebenen Falle nidit etwa
burdy bie Beftimmungen bded3 Gefeped vom 16, WMai 1894, fonbern
nur mit folden Gritnben zu redjtfertigen verjudyt, weldje die erfteren
Lorjdriften felbft betreffer. Diefe Griinde find aber redtlidy zu
beanftanben.

-Bmwar mag, wie ber V. Bivilfenat bed Meidydgerichtd in feinem
in bem DBerufungsurteile erwdbhnten Urteile vom 27, Juni 1904,
Rep. V. 10/04, ausdgefiihrt Bat, die Abfidt bes Kaufers itber bie
Berwendung der Sache, bie er zu erwerben im Begriffe fteht, fiir
fich allein betradytet, nidht geniigen, einem RKaufgeidjdjte einen
rechtlich in Betradyt fommendern Chavafter u gebem, und deshaib
aud) bie Renninid diefer Abfidht auf feiten bed Bertiufers nidyt augs
reicgen, um bad Berdufernmggefdyift als ein gegen bie guten Sitten
verftoBended erfdjeinen gu lafjen. Uber diefer vom Berufungsgericht
afferbingd beachtete Sefidhtdpunit geniigt im gegebenen Falle nidt
sur Berneinung der Frage, vb dad {treitige Raufgejdhdft ein unfitts
lidjes fei, undb ob ber Bellagten bejidglidy der von ihr in Erfiillung
besfelben geleiffeten Abjdhlagszahlungen ein Berfto gegen bie guten
Gitten jur Qaft falle (§ 188 U} 1, § 817 Sap 2 B.8.B.); benn s
tommt junddyft fiiv die Priifung biefer Frage nidt ausfdlieplid
auf bad Totiv an, bad die Parteien zum HAbjdlug bes Kaufvertrags
bejtinunt Hat, Wie ndmlich ber erfennende Senat bereitd in feinem
Urteile vom 15. Degember 1903 (Entfd. bes R®.'s Bb. 56 €, 231
audgefprodien Bat, will § 138 B.&.B. folden Redpt3gejdydften die
Anerfennung und den Rechtdzwang verfagen, bie nad) ihrem ausd der
Bujemmenfaffung von JInhalt, Motiv und Bwed zu ents
nefmenden @efamidaratter, nady den objeftiven und fub-
jettiven Momenten gegen bie guten &itten verftofen.

Bgl. audy Urteil bed ReidjSgeridts vom 21, Januar 1903, Jurift,
Wodenjdr. Beil. Rr. 86 &, 41.
Die im gegebenent Falle filr bie Frage der Unfittlichleit ded Raufs
#u beritdfidjtigenben objeftiven Tomente hat aber dad BVerufungs-
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geridit nidgt Binveidjend gepritft und gewiirdigt. Teben bem WMotiv
ber Parteien — begfiglich beflen Das Berufungsgericht bie Feftitellung
getroffen Bat, bie Bellagte Habe dag Jnventar mur gefauft, weil ibr
bag (jum Bocbellbetrieh biemenbe) Haus (von ber Kldgerin) vermietet,
und bad Jnventar fthou barin gewefen jei — fam ndmlich) bepitglich
bes Sefamtdjorafiers, namentlid bed Inhalts und Bweds biefed
Raufvertragé hauptfidilih bie in ben Borinftangen von ber Be-
agten aufgeftelite Behauptung in Betradjt, die Kaufpreije fir bas
Suventar feien , aufgepupte Preife”, bie lediglid) mit Ridfidht darauf
bewilligt worben feien, baB ihr auch die Benupung bed Grunbditiids
al8 Bordell bis sum 1. Juli 1907 gewihrt worden fei. Ehenfo war
in biefer Hinficht der etwaige innere Jufammenhang su beriidfidtigen,
ber im Fale ber Ridtigleit diefer Behouptung gwifchen bem RKauf-
pertrag bed Snuventard und bem bdad Grumdfiiid betreffenben Miet-
pertrage beftehen fonnte, veldjen Iepteren dag Berufungégeridyt ja
felbft in jeiner bie RTage betreffenben Begriinbung fiir unfittlid und
bezhalb nidhtig eradytet Bat; benn nad) biefer Behauplung der Bes
Hogten follfe ber vertragdméBige Raufpreid mr jum Teil afd
®egenmert fiir bie gefauften Wlobilien ald folde, sum andern eile
aber alg Bergiitung fiir die I1lberlaffung und Crmdgliung bdes
Borbellbetriebs, ber an ben Befip ded Haufed und bed zu-
gehbrigen Jnventard gefniipft wwar, vereinbart worben fein. &3
it aber anerfannten Recdjtens, 1. baf ebenjo wie Kauf: und Miet-
verivdge fiber Bordelgrunditiide, bie jum Jwed beg Borbelbeiriebs
abgefdylnfien finb (vgl. Bieritber Forster im ,Redht” 1905 &, 356),
aud) Raufs und Mietvertrdge iiber dag Mobiliar eined Bordels,
{ofern burc) foldje Wertrdge ber Borbellbeirieb ermiglid)t werben
foll, wegen biefes obfeftiven JInbaltd und Bertragdyweds ald gegen
bie quten Sitten verftofiend anzufehen finb, namenilidy bann, ywenn
ber Raufs ober Mietpreis mit Riudfidt auf dben Borbellbetrieb be-
{onderd God) Demeffen ift, fo baf ein Teil bicfed Preifes ald BVers
giitung fiir bie Uberlafjung bed Vorbellgedyifta anzufehen ift, und
2. baf in eitem folden Falle bag ganze Reditdge{dhaft nichtig ift.
Bql. Entidh). bes N®.’2 in Jivil]. Bd. 29 &. 109{lg., Bb. 88
©. 202; Pudelt’s Beitihrift Bd. 20 &. 10 und 34, Bb. 34
©. 450.
Hiernad) war bag Vorbringen ber Beflagten felbft geeignet, ber
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ihrer Widertloge von bder RKidgerin und Wiberbellagten entgegen-
gefepten Einrebe, baB ber Raufvertrag und bdie Leiftung ber von
ber Bellagten auf Srumd diefed Bertragd gemadten Abfdhlags-
saplungen gegen bie guten Gitten perftieBen, sur Stiike zu bienen,
Dag Bernfungdgeridgt hat aber bdiefed BVorbringen, joweit e3 das-
{elbe iiberhaupt gewiirdigt Gat, lebiglidh besbalb fitr unerheblich er-
acdytet, weil ¢3 fid) dabel nur um Beweggriinde flir bie BVetlagte
gehandelt Gabe. Diefe leptere Anficht, bie auf einer Berfennung bed
oben bovgelegten umfaffenberen Sinng de § 138 B.G.B. und auf
einer ungeniigenben Wiirdigung bed bejliglidgen BVorbringens ber
Barteien berubt, ift aber nad den vorjtehenden Erdrierungen fiber ben
Qnbalt und die rechtliche Bebeutung der Behauptung ber Betlagten nidt
Baltbar. Diefer Unfidt fteht aud) nidyt etwa dasd vom Berufungs-
geridyte angefithrte Urteil bed V. Bivilfenatd bed Reichagerichts vom
27. Juni 1904 zur Seite; benn der Umijtand, bag in biefem Urteil
hauptiad(id die vom Berufungdgeridite beriidfidtigten Gefidhtapuntte
Ginfiditliy ber Frage ber Unfittlichleit bes damals in Rede ftehenben
Beriragd erbriert {ind, bat nidht eftoa darin feinen Grund, bah ber
V. Bivilfenat bie oben bargelegten mweiteren Gefidytdpuntte fiir die
Unfittlichleit eined WVeriragd grundidplidy fir alle Falle fitr un-
erheblid) gehalten Batte, jonbern ILediglih bdarin, dah nad bdem
bamald gegebenen ZTatbeftanbe fein Unlaf zur Crivterung biejer
weiteren Gefidtdpuntte gegeben war, Bielmehr betrifft, wad unten
im eingelnen nod) niber dargelegt werben foll, bad fraglide Bor-
bringen ber Beflagten aufier den Bemweggriinden ber Parteien gerabe
ben umfittlihen JInbalt und Jwed bed Koufvertragd, jomit dad fiir
bie Annahme eined Bierin liegenben Berjtofes gegen bie guten Sitten
wefentlidhe objettive Moment. Dad Berufungdgeridht hatte daber
bad erwiihnte Borbringen ber Vetlagten und bem von ihm felbit
besfialich bes Motiva ber Parteien feftgefiellten Sadjverhalt baraufhin
peiifen follen, ob fid) Hieraud nidt aud) dbas Vorliegen eined objeftiv
unfittlicgen Bmweds und Inhalts bed Raufgefdhifis ergebe. Dies
ift aber nidt gejdeben, und baber ift Bieranf bie Berneimung bder
Unfittlidyteit bes Reditdgeldhiftd feitend ded Berufungdgerichts auriid-
sufiifren, Die Priifung des teils unbeftritten feftitehenden, teild vom
Berufungsgeridhte feltgeftellten Sadyverhaliz unter Jugrunbelegung
ber oben erdrterten Redjidanjidht iiber den Sinn bed § 138 B.G.B.
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ergibt aber ohme weitered, daf ber fragliche Kaufvertrag gegen bie
guten Sitten verftdpt.

Dad Bernfungsdgericht Hat ndmlid) sunidyjt beyiiglich bes wirls
lien Bewegqrunbes, bdurd) ben die Bellagte zu dem RKanwfabjdhluf
beftimmt wotben ift, die oben erwibnte Fefiflellung getroffen. Yus
biefer in Berbinbung mit der anberen bom Berufungsgeridite feft-
gejlelten Tatfode, daf ber KRaufpreid um deSwillen befonbers bod
(némlidy auf 14000 & fiir bag in Wirklidleit nur etwa 10000 A
merte Jnventar) bemeffen worden fei, weil e8 fih um ein Bordells
inventar gehanbelt Habe, ergibt fidy aber obne weiteres, bak die Be-
Hagie bad leptere mit Wijjen der Kidgerin jum Bwede bes Fort-
betriebs bed Bordells zu einem Preife gefanft bat, ber jum Teil
eine Bergittung fitr bie mit der faufliden Wbtretung bed Jnventars
und ber Vermictung bes Borbelgrunditiids verbundeme [lberfaffung
bes Borbellbetriebs enthielt. Diefe niht nur bdbad Motiv, fonbern
audy den objeliiven Jnhalt und Fwed ded Raufvertragd betreffenden
Umftdnbe, wegen beren audy bie Motive, aud benen bie Parteien ben -
RQaufoertrag gejdyloffen Haben, al8 unfittliche ericheinen, geniigen aber
nady ber oben angefihrten Redytipredhung vollftandig, um den Raufs
vertrag nad) feinem Gefamtdaratter, ebenfo wie ben fber bad Bordels
grunbitiid gefdloffenen Mietvertrag, ald ein gegen bie guten Sitten
verftofiended Rechidgeichift erfcheinen zu laffen. .. .

Wennt aber Bhiernad) bder fraglide RKaufoertrag aus ben bars
gelegten Griinden objeltiv al8 gegen die guten Sitten verftoend im
 ©inne bed § 138 Ubf. 1 B.G.B. ju eradyten ift, fo ift aud aus
benfelben @riinben weiter angunehmen, baf ber Bellagten peridnlid
injofern ein Werjtof gegen bie gquten Sitten jur Lajt fallt, alé fie
mit ben von ihr aquf bDen Raufpreid des Jnventard geleifteten ¥Ub-
fdlagszahlungen beamwedt bat, fid) bad bem Borbellbetriebe bienende
Snventar 3u verfdaffen unbd su erbalten, und jo bie Fortfepung bes
Pordellbeirieds ihrerfeitd zu ermbgliden. €8 wiivbe baber bie mit
ber MWiberflage von ber Betlagten verfolgte Ridforderung biefer von
ijr unter Verftoh gegen bdie quten itten gemaditen Leiftungen nady
§ 817 Gap 2 B.B.B. cusdgeidyloffen fein, fofern bdiele Boridyrift
iiberhaupt auf ben Widertlaganipruch anwendbar ift. Bei Pritfung
ber lepteren frage ift bavon auszugeben, bdafy diefer Anfprud) von
der Betlagten nidyt etwa auf die Spegialbeftimmung deg § 817 Sap 1

Entfg. In Sivilf. R F 13 (63). 23
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B.8.8., fonbern in erfter Snftany auf bie allgemeinen Grundidge
be3 Biivgerlichen Sefepbuchs fiber ungevedytfertigte Bereidjerung, in
sweiter Jnftang diberdies auf bie Borjdriften bes Sefeged vom
16, Mat 1894 gefiiipt worben ift.

Aud) foweit e8 fid) um die Lniwendung ded lepleren Sefehes,
namentlidy um die oben erbrierte Frage Ganbdelt, ob die Vorfdift
bes § 817 €ap 2 B.G.B. ber audy auf Srund bed Sefepes vom
16. Mai 189+ erfolgten Ridforberung der geleifteten Avjd)lngs:
jablumgen entgegenfteht, ift biefer ftreitige Unfprucdy feimer redytlidjen
Ratur nady alé ein Bereiderungdanfprud) angufehen, der algd folder
pon ber TWidertldgerin trop ifrer oben erbrierten Behauptungen
jebenfalls nidit ouf bie Beftimmungen ded § 817 €ap 1 B.BSB.
geftiipt ift, fiix bem alfo an fig bie aligemeine Borfdrift bes
g 812 B.G.8. angerufen wird. &3 fommt baber auf die fehr be-
ftrittene frage an, ob bie Beftimmung im Sap 2 bDed § 817, woe
nady bie Midforberung einer Leiftung auégefdylofien ift, wenn dem
Qeiftenden ein Werftof gegen ein gefegliches Verbot ober gegen bie
guten Sitten aur Laft falt, nur einem ausbritdlid) auf die Bors
fdyeift ves §817 Sap | B.G.B. oder einen entfprecdhenden Lats
beftand gegriinbeten $loganfprud) gegeniiber — auf den fie fich
ihrem Wortlaute (,gleichfalla#) undb ibrer Stellung im Sefege nad
jevenfalls begieht —, oder ob fie aud) bann anwendbar ift, wenn
einem auf die allgemeinen Grundfiipe itber ungeredytfertigte Beveiches
rung geftiigten Rlaganjprud) in Wirtlidleit ein von dem Bes
t{agten einwanbddmeife geltend gemadjter, unter bie Veftimmung bes
§ 817 Gap 2 B.G.B. fallenber Tatbeftand zugramde liegt. Wemn
audy fiir bie erfteve Unficht ber Wortlaut und bdie Stellung, die diefe
Beftimmung im Biirgerlidien Gefepbuche jdhliehlid) erhalten Hat, an-
gefithrt wetben tonnen, fo fpredjen body ilbermiegende ritnde dafilr,
baf in berfelben Dev Wudbrud eines ollgemeinen Grundfages u
finden ift, der nach ber (im Biirgerlichen Gefegbudie felbft nidyt flar
audgefprodjenen) Ub{idit bes Gefehgeberd fiiv bie ganze Materie der
ungerechtfertigten Bereidherung mafgebend fein foll; benn ber aupt.
fachliche ®rund, auf bem bie Vorjdyrift bed § 817 Sap 2 berubt, — -
baf ndmfid) einem ¥nfprudy, bem eine gegen bie guten Gitten vers
ftogenbe Dandlung bed RUdigers jugrunde liegt, bder Redptdidup su
verfagen ift — trifft beim Borliegen diefer Borausfepung nicht nur
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bet einem f{id) ausdriidlich) auf einen vermerfliden Empfang im Sinne
bed § 817 ©ap 1 {tipenden Anfprudy, jonbern in gleicher Weife aud
bei eimem in anberer Weife, namentli) durd) die allgemeine BVors
fdrift bes § 812 B.G.B., begriindeten Bereiherungsaniprud) au.
Pa ber Bereidjerunganfprud) ded Bitrgerlihen Gefegbudyd in ber
Gejtalt, die er durdy bie 11, Kommijfion ur Beratung de§ Biirger-
lidjen ®efegbudis erbalten Hat, trop ber fiir eingelne Fille besfelben
gegebenen befonberen Beflimmungen, dodh im wefentlichen af3 ein
cinheitlider, in ber Dauptfade gemeinjamen Regeln unters
liegender Anfprud) aufzufaifen ift, fo ift nad) ber ju vermuten-
pen Abficht ded Gcfepgebers ber der Beftimmung bed § 817 Eap 2
B.6.8. jugrunde liegenbe Gebanle ald fiir jeben Bereicherungs-
anfprud) maBgebend anzujehen, aud) foweit ein folder an fid unter
bie allgemeine Beftimmung des § 812 fdllt; denn ed wiirbe ein mit
ber Ubjidyt des Gefepgeberd offenbar unvereinbared Ergebnis fein,
wenn bie Wnwendbarteit der Worfdirift bed § 817 Sap 2 auf einen
Riidforberungdanfprudy, ber eine gegen bie guten Gitten verftofenbe
Leiftung jum Gegenftand Hat, bavon abfingen follte, ob biefer Un-
forud) in einer ber Bor[djrift bes § BT Sap 1, oder ob er in einer
andern, ber allgemeinen Beftimmung ded § 812 B.8.B. entipredjen-
ben Weife begriinbet ift, fo bof e2 in vielen Fillen, bei benen an
fidy die BVoraudjepungen ded § 817 Sap 1 und 2 vorliegen, in ber
Dand bed Kidgers liegen wiirbe, baburd), daf er einen folden UAn..
forud) nidyt der Boridrift bed § 817 Sap 1, fonbern der Borjdrift
bed § 812 gemdh begriindet, bie Hnendung bed § 817 Sef 2 auf
benfelben eusdjuichliehen. Der Hier veriretenen Unfidt fteht endlid
audy bie Eniftejungdaefchidhyte bes Biirgerliden Gejepbucdi® jebenfalls
nicht entgegen; denn aud dem Jnhalte ded erften Entwurfs (§§ 742.
748 Mr. 1. 747) und bed zweiten Entwurfs (§ 741) ergibt fich, dap
urjpriinglid) eine iiber ben fFall der condictio ob turpem causam
(& 817 B.@.B.) Dhinaudgehende Geltung bed ber Beftimmung in
Gap 2 bafelbft sugrunde liegenben Pringips beablidtigt war. €4
erbellt aber nidht, baf bie IL. Kommijjion bei ber Wmarbeitung ber
betreffenden Borfdyriften, bie zu ber im Bivgerlichen Gefehbuche ent-
baltenen Fafjung derfelben gefiihrt Hat, audy von ber Adbfidst geleitet
gewefen ift, bie Geltung jenes Pringipd auf den Fall bed § 817 SGap 1
eingufchrdnten (vgl. Protofolle &©. 2037 und 2979),
28*
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Diernad) ericheint bie von ber RKidgerin dem Wibertaganfprud
entgegengefeite Ginrede, baf bie Beflagte durch die Reiftungen gegen
die guten Sitten verftofen habe, al3 begriindet, und fomit diefer An«
jorud) af8 nidit geredtfertigt.” . ..



