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100. St die Klage auf Finftig fdllig werbende wiederfehrende
Leiftungen nad § 258 3.B.0. nur in Berbindbung mit ciner Klage
ouf eine bereitd fallige Leiftung auldffig?

VL Bivilfenat. Urt b. 18, Juni 1906 i. &. K.-B. Kreisbahnen
(Betl) w. B. (RL). Rep. VL. 581/05.

I. fanbgeridit Koln.
I Oberlanbedgeridit bafelbit,

Die vorftebende Frage ift verneint worben aud folgenben
®ritnben:
..o o Die Revifion hat ... die projeffuafe Buldffigkeit ber er-
fobenen Rlage und indbejonbere die Anwenbdbarleit bes § 258 B.P.O.,
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aud bem bad Berufunggeridht bie Buldffigfeit abgeleitet Hat, be-
ftritten, Die BVellagte babe ihre BVerpflihtung, ben RKitger nady
Mafigabe bes DPaftpfliditgefepes zu entfdhadbigen, mie Deftritten und
nod) vor bexr Rlagerhebung gegeniiber bem Rldger fdriftlid) anerlonnt.
Sie habe nur, weil fich nidyt iiberjeben laffe, wie fidh bie Dinge bis
gum vollenbeten adhtzelmten Lebendjofre bed RKldgerd, alfo in zehn
weiteren Jabren, geftalten twiicden, nidt anecfanmt, dbaf der Betrag
ver Entfchibigung vom Rldger ridytig berechnet jeti. Dadurdy allein
werbe aber bie vorzeitige Erhebung der Klage rwegen bed nody nidit
filligen Hnipruchd nidit geredjtfertigt. Der § 258 Iaffe bei wicders
Yehrenben Leiftungen eine Rfage auf deren linftige Entridhtung nur
bann ju, wenn wenigftens eine Reiftung fillig, und bamit ein Anlah
gur Slagerhebung gegeben fei. Diefe YUudlegung bed § 268 Hat
allerbingd Bertreter gefunden; ollein der entgegenftehenden nfidpt ijt
ber Borsug gegeben.
Bgl. bie Kommentare jur 5.P.L. von Peterfen-Anger-Remel¢,
Geuffert, Gaupp-Stein und Strudmann u. Kod) ju § 258;
Wrieil, beg Dberlanbedgerichts Pamburg bei Senffert, Urdiv
Bov. 60 Nr. 177,
€2 fann gunddift nidt anerfannt werben, baf die Faffung bes
§ 258 ber Wuslegung bed Berufungsgerichts entgegenfieht, Die Eins
fhiebung bes Wirthens ,audy” ift, wie bad meiftend jugegeben
with, nidgt beweifend. Denn da bei falligen Qeiftungen bie Julffige
Peit Der Rlage felbitverftindlidy ift, fann bem ,oud* mit gleidem
Redit ber Sinn beigelegt werden, daf damit auf bie Bebeutung bder
Borjdyeift al2 einer Ermweiterung bder jonft geltenden Borjdriften jiber
bie projejfuale Buldffigleit einer Rloge Bingewiefen werben foll.
Diefer Bujammenhang ded § 258 mit ben voraufgehenben und nodj-
folgenben analogen udnahmebeftimmungen ift aud) fiir feine Aus-
legung entfcjeibend. Hegelmdfig ift bder Progef dazu beftimmi, einen
pem Medyte bes Kdgerd zwwiberfoufendber Jujtand zu  befeitigen,
biefem Redite Sdup su gewihren. Dad Redit jur Klngerhebung ijt
barum regelmdfig abhingig von bem Borhanbenfein eined Unfprudys
auf ©Sdyug, ber nidt vorliegt, wenn dber Kldger erft Hinftig etwad
fordern Yann, WUllein bieje Megel wird durd) bie §§ 256 flg. durdy
brodjen, bie aud perfdjiedenen HUnldfien bie Befugnié geben, fdon
pother ben Ridyter angugeben. Der gemeinfame Grund biefer Wud-
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nahmevotidriften ift bie Bwedmdpigleit. @ebt man von bdiefem Ge-
fidyt8puntt aud an die Frage heran, ob bei wicderfehrenden Leiftungen
bie yom § 258 gewollite Crleidhterung ber Klage auf ben Fall zu
befdyriinten ift, wo ohnehin wegen einer filligen Leiftung Klage ju
erheben ift, jo fann die Untwort nur verneinend fein. &2 fann nidht
anerfannt werden, da ber Streit dber den Beftand einer Pilidyt zu
wieberfehrenben Leiftungen obder itber deren Betrag wedmifig ftetd
bi8 babin Binausgefdoben wirh, wo eine fillige Qeiftung eingetlagt
wird, ober baf e8 unzwedmifig ift, die frithere Erhebung ber Klage
auzulafien. Dorum liegt fein ¥nlaf vor, bie gamy allgemein ge-
Haltene Boridrift bes § 258 einfdrintend audzulegen. Der Hintveid
auf bie Entftehungdgefdidte de3 § 268 und feinen Bujammenbang
mit ber &lteren Praxid ift nidyt burdgreifend, weil bad, was daraus
Bevguleiten ift, in bem Gefee felbft nicyt Uusdrud gefunben bat. . . .



