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17. Bebarf 8, um ein pon einem Nebenintervenienten eingelegtes

Jedytdmittel als suliffig erjheinen zu lnflen, des Borbanbdenfeins

bejonberer bafiir fpredender Mmftinde, dafi bie Berfolgung des Redhia-

mitteld jum Bwed Der nterftiipung der Haupipartel gefdhieht?
5!
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Welde Piomente find geeiguet, einen Sdluf gegen einen foldren
Willen zu begriinden?
BB.D. 8§ 66, 67.

VIL 8ivilfenat. Wrt. v, 18, Juli 1906 i &, &. (KL} u. D. Reben-
interd.) w, ©. (Bell). Rep. VIL 410/05.

1. Randgeridht I Mitnden.
II. Dberlanbedgeridyt bajelbit.

Die Kdgerin verlangte von bem Beflaglen bie Derausgabe
mebrerer Gegenftinde, von bemen fie behauptete, dap fic biefelben
burd) ihren Briutigam gefanft und mit ihrem Gelbe bejahlt Habe.
Snvem fie bemerlte, ihr Bréiutigam Babe bie Sadien in eine von ihm
im Haufe bes Beflagten gemietete Wobhnung eingefiihrt, und ber
PBellagte nehme fie ald fiir die Miete Bafthar in Anfprudy, ftellte fie
ben YUntrag, ben Bellagten sur Deraudgabe der Sadjen ober jum
Srjap ihres Werted su verurteilen.  Nacddem eine Beweidaufnahme
ftaitgefunden BHotte, trat die Firma F. O. durd) eine ben Progep-
bevolimidtigten der beiben Parteien jugeftellte Erllirung ber Kldgerin
a8 Nebenintervenientin bei. [Jn dber Werhandlung vom 7. Februar
1905 ¥Bfieb bie Kldgerin aud, wdihrend die Nebenintervenientin und
ber Bellagte vertreten waren. Die Nebenintervenientin erflirte: fie
habe ben won ber Rldgerin verfolgten Derandgabeanfprud) wegen
einer ibr gegen bie Rligerin juftehenden voljtredbaven Forberung
* piinden faffen; bedbaly tonne bie Rldgerin nidt mehr Herausgabe
ber fragliden @egenjidnde an fid) verlangen; ibr, ber Mebeninter-
penientin, ftehe aucdh dad Mecht ber Hauptintervention gu; badfelbe
jolle jeboch unter Borbebhalt alfer Unipriidhe vorerft nidht geltend ges
mad)t twerben; ber Planbungbeldlug verfdaffe ihr ein redytliches
Sntevefie bavan, Daf bie Sldgerin obfiege; zunddft fomme fie, die
Firma ., in diefemn Progeffe al8 Nebenintervenientin in Betradit.
Gie ftellite ben Untrag, ben Bellagten flir jduldig zu erfldren, an
fie au Diinben der GerichtBvollzieher bed Umtsgeridyts Mindjen X
bie ftreitigen @adjen heraudzugeben,

Durd) Urteil ber erften Inftangy wurbe die Nloge abgeriefen.
3 erfolgte Ginlegung ber Verufung durd) Bufteflung eined Sdrift-
fages, welder fiy ald Berufung ded Redjtdanwaltd D, namensd der
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Jirma . D, als Nebenintervenientin bejeichnet. In dem Ber-

bandlungstermin waren bic TNebenintervenientin fowie ber Beklagte

und Berufungsbetfagte verireten, Leptever beantragte, die Berufung zu

perwerfen. Dementfpredend erfannte dag Dberlandedgericht. Auf Re-

vifion der Rebenintervententin ift biefes Urteil aufgehoben aus folgenden
@riinben:

#Die vom Bernfungdgericht der Berwerfung ber Berufung su-
grunbe gelegten efidtapuntte wiitdent, iGre Begriinbetheit voraus-
gejept, in bem Falle aud) zur Annahme der Unpuldfjigleit der Re-
vifion fithren miiffen, ba biefe aud ben gleidhen Abfiditen ber Neben-
intervenientin, wie nad einung des Berufungsricditers bie Be-
tufung, Hervorgegangen ift; grundfdpfidh in erfter Qinie muf aljo
bie Frage der Buldifigteit ober Umguldffigleit der Revifion gepriift
werden. Jene Gefidtspuntte tonnen aber nicht ald utreffend er-
fdeinen; vielmehr muf bie Revifion fitr zuldffig und zugleich fiir
begriindet eradjtet werpen, alfo zur Uufhebung bes angefodylenen
Urteil3 fit§ven,

Der Berufungdridhter hilt den Febenintervenienten zwar jur
Ginlegung ded Rechtsmittels fiiv befugt, aber nur in der Weife, dof
er e3 fiiv bie Hauptpartel und in deren Namen, nidht im eigemen
Ramen einfegt. Bwar folgert ber Berufungdrichter ousd dem Um-
ftande aflein, baf ber Mebenintervenient nic)t ausbriidlidy im Namen
ber Dauptpartei bad Reytsmittel eimgulegen erflirt, nod) nidt bie
Cinlegung im eigenen Mamen Ded Jntervenienten, beirachtet biel-.
mehr an fid) bie Unnahme alf gereditfertigt, daf der Teben-
interbemient im Rabmen feiner progefjualen Befugnifie, alfo im
Ramen der Pavtei, Handele, Hilt dann aber fir den vorfiegenden Fall
eine Willenstundgebung filr vorliegend, aus der mit Sidyerheit su
fhliegen, baf Bier die Mebemintervenientin unter Berbrangung der
“Douptpartet an beren Stelle ben Progeh ibernehmen und im eigenen
Ramen ohne Nitdfidyt ouf die Haupipartet weiterfihren und in diefem
Ginne bad Redytamitiel einlegen wolle. Buerft weift der Berufung-
tidter barauf him, bah bie MNebenintervenientin fidy in dem Rubrum
ber Berufungsicyrift wie in ihrem Sadantrage ald Bernfungstidgerin,
nidjt dagegen bie Pauptpartei beseichne, diefe aud) nidyt jum Termine
gelaben unbd ifr bie Berufungsjdhrift nidht gugeftellt habe. Ferner
betradhtet er ben bon ber TMebenintervenientin geftellten Sachantrag
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al3 mit bemjenigen ber PHauptpartei in Wiberfprud) flehend, ba bie
Nebenintervenientin bie Perausgabe der Sadjen nidht an die Kldgerin,
fondbern an fie felbjt verlange. Dabet bemerft er, baf, wennt ber
von ber Nebenintervenientin gejtellte Antrag aud) dburd) bie materielle
und progefjuale Sachlage geboten gewefen fein mdge, bied bod) nichts
an ber Tatfadye dnbeve, daf fie {id) bamit in Wiberfprudy su bem
gefest Habe, wad die Haupipartei, folange fie auftrat, ju tun fiiv gut
befunbent Hatte. Husd diefen Weomenten in threm Jufammenhalt glaubt
er auf einen von ber Ftebenintervenientin gebegten Willen des oben
angegebenen Jnhalted jhlieen zu mitfjen.

Diefe von ber Revifion angegriffenen Erwdgungen bed Berufungs-
gerihtd miffen indeffen in mehrfacer Hinfidjt beanftandel werben,

Der rechtlige CHharalter der Nebenintervention ergibt fid aus
ben §8 66,67 B.P.LO., fofern banady bei einem pwifden anberen
Perfonen anblingigen Redytsjiveit dber an dem Dbfiegen einer Partei
reditlich Jnteveffierte biefer ,jum Jwede ihreg Unterftitpung beitreten”
fann undb zur Geltendmadung von Ungrifite und BVerteidigungé-
mitteln jowie zur Bornahme aller ProgeBhanblungen bereditigt ift,
infoweit nidht feive Ertldrungen und Hanblungen mit Erlldrungen
und Handlungen der Pauptpartei in Wiberfprudy ftefen. Danady ift
er nidt gefeplider Bertveter ber Hauptpartet, jonbern ihr Gehilfe
(Beiftand), aber fraft eigenen Red)t€ und mit ber Folge, bap feine
projefjualen ©djritte biefelbe MWirfung haben, wie wenn fie von ber
Dauptpartet vorgenommen wiren. Cin von ihm eingelegted Redtd-
mittel erfdheint a3 bas feinige in dem Sinne, baf e von ihm fraft
eineg ifm sufiehenben Redhtd eingelegt ift; aber e3 hat bie Wirtung,
baf bie bon ihm unterftipte Hauptpartei aud) im Redytdmittelverfabhren
Douptpartel wird. Buliffig find alle jeine Handblungen, die fich in
ben ®renzen feiner Stellung holten, Jhre Buldffigleit entfallt nidht
nur, wenn fie, der audbritdliden Bejtimmung im § 67 entgegen,
mit Grfiirungen ober Hanbdlungen ber Dauptpartei in Wiberfprud
ftehen, jonbern entiprechend dem Cbharafter ber Tdtigleit Ded Neben-
interpenienten al8 etner bie Dauptpartei unterftiipenden aud) danm,
wenn fie mit bem redjiliden Endywed ber MRedhtZverfolgung ober
Redytsverteidigung biefer lepteren unvereinbar {ind, ingbefondere twenn
ber Mebenintervenient fid die Stellung bed Dauptintervenienten an-
mafit. &8 bedbarf aber im eingelnen Fall, um einen progeffualen
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©dyritt e Nebenintervenienten als guldifig erfdheinen 3u laffen, nidyt
bes Borhandenfeind befonberer pofitiv fiir bdie Juldjfigleit feines
BWillenginhalted fprechender Momente, und e3 fann bie Unflatthaftigheit
b8 Sdprites aud) nidt aus etwaigen rein innerlich geblicbenen,
wenu aud) gu erjdyliefenden, gegenteiligen Ubfidjten und Erwartungen
gefolgert werben, jondern filr die Beurteilung ber progefjunlen Atte
tommt nuv ber wirflide, in ifnen vertirperte Wille in Betradht; nur
¢e vermag, wenn er die Sdranfen der Stellung bde8 Nebeninter-
venienten iiberfdreitet, deffen Hanbdlungen ald unpuldjfig erfdeinen ju
laffen. Jn den Urteilen bes 1I. Bivillenates bes Reidydgeridhts vom
22, Movember 1898, Rep. I1. 216/1898, und vom 22. Juni 1900,
Rep. II. 83/1900, finbet fih nun pwar, der an dic Spige geftellten
Crmigung bes Berufungdgeridytd wenigftend duferlich vermandt, die
Uusfithrung, ber Mebenintervenient ditefe, foweit die Entjdheidung
nidjt gegen ihn {elbjt erging, nidhit im eigenen Namen Redjtsmittel
cinfegen, al8 0b er felbft Partei wave; aber im Hinblid auf bie ver-
jyiebenartigen Bebeutungen, in bdenen bie Ausdriide ,Handeln im
eigenent Namen® unb ,Handeln in frembem Namen* im Rechts-
verfehr und in ben geridjtlicgen Urteilen angewenbet werben, ift Bier-
aus nicht gu fdhliefien, baf im Sinne der obengenannten Urteile nur
ein vom Rebenintervenienten in Bertretung der Hauptpartei eingelegtes
Redytdmittel ftafthajt wire. Namentlich aber ergeben bie Urteile
nidgt — mbd nur bicd wiirbe nach) Lage bdes Falls einen gur Herbei-
filbrung einer Plenarentfdjeidung nitigenden Konflitt olg vorliegend
erfdjeinen laffen —, baf in ihrem Sinne ber Wille des NMebeninter-
venienten, nacy Mafgabe feiner gefeslichen Stellung, wie diefe nun
31 daralterifieren fein mag, titig su werden, in jedem Falle eines
befonderen Madyweifes bebiirfle, oder bap tunerlich aeblicbene Peotive
und Ubfidjten besfelben fiiv bie Beurteilung feiner Handlungen un-
niittelbar entjdjeidend fein tounten.

Bgl. aud) den BVefdhlug bes 1. Bivilfenats, Juriftifche Beitung

fitr €lfaf-Lothringen Bb.24 &, 173.
@3 ift beshalb weiter nur su priifen, ob bie vom Bernfungdridter
beriidfidjtigten eimgelnen Umftinde geeignet find, ber Berujungss
einfegung einen Charalter aufsuprigen, vermdge deffen fie im Sinne
Der oben gegebenen uzfithrungen al3 eine im Bereidie der gefep-
lichen Tiitigleit ber Nebenintervententin liegende Handlung nidyt mebr
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erfcgeinen Tann. Borab ift jebod) ju bemerfen, dah die Mebeninter-
penientin fih fhon in erfler Inftany bed Unterfdjieded ber Haupt-
und Nebenintervention Har bewuft gewefen ift und gerade audbridlid)
ben lepteren Reditsbebelf gewdhit fat. Wenn nun der Berufungs-
ridter Gewid)t barauf legt, baf die Mebenintervenientin fi) felbit,
und nidit die Pauptpartei off BVerufungdtligerin begeidnete, fo ift
bieg fhon nad) bem oben Bemerlten unerfeblih. Jhr Unwalt legte
die Berufung in threm NRomen ein; fie alfo befhritt ben Redptemittelweg,
aber al Nebeninfervenientin; aud) tonnte fie fid) nidht verbehlen,
bafi infolge bavon bie fligerin aud) in ber Berufungsinftan Houpts
partei wurbe, Die Form der Einlegung seigt alfo nidt den Willen
ciner {lberichreitung der gefepliden Grengen. Wenn bie Teben-
interventientin eine Qabung zum Termine an bdie Paupipartei nidht
Bat ergehen laflen, jo finbet died jdon barin eine GrMdrung, daf fie
eine Qabung, wenigftend fiir die Regelfille, als gefeplidy geboten nidyt
angefehen bat. Dad gleidje gilt von ber unterlaffenen Buftellung ber
Berufungsidriit. Cin Wille, die Hauptpartei ju verbringen, erfiillt
biefes progefjuale Berhalten ber Nebenintevvenientin nidit. Ob anberes
geltent Tonnte, wenn fie barauf audgegangen wive, im Prozefje Hanbd-
Limgen vorzunehmen, die der Hauptpartei verborgen bleiben joliten, und
Binfidtlich beren fie eine Einwirtung ber lejteren verbitten wollte, fann
auf fig beruben bleiben, weil faifddlid) etvad derartiges nidt vors
liegt, Dies berithrt sugleih ben lehten Grund bHed Berufungss
tidhters, welcher Darin beftebt, baf bie Nebenintervenientin fih burdh
ihren Anirag mit bem Der Hauptpartei in Wiberfprud) fehe. Sdhon
in erfter Jnftonz Bat fie nad) Ermirtung bes Prandungs- und ilber-
wetfungsbejdluffes ibren Univag bafin gedndert, baB er auf Heraus-
gabe ber Gadjen an fie gerichtet war. JImmer aber verlangte fie
Unerfennung bed Cigentums bder Hauptpartei, und von biefer Grunbd-
lage aud Deraudgabe ju ihren Hdnden, ftott unmittelbar an die Haupt-
partei,. Sie wollte aljo da3 Red)t ber Hauptpartet jur Seltung
bringen, wenngleid in der Weife, duf fie in bie Lage tam, wegen
einer ibr gegen bie Dauptpartei suftehenden Forberung fidh aus bem
@rldfe der Sachen biefer gu befriedigen. T[nfolge bavon miirbe bie
Hauptpartei bon ifirer ©huld befreit werben. Der vom Berufungs-
riditer angenommene Gegenjap liegt alfo fadhlich nidht vor; bad Eigen-
tumaredit der Hauptpartei jollte in beren vedhilidgem Jntereffe zur
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Durdfifrung gebradyt werben, wenngleid fiir eine Berwenbdung, bdie
ihr tatfidlih nidt gemebm fein modyte, ber fie aber nidjt tvider-
fpredjen lonnte und nidyt twibderfproden fat. €in der Rlage ftatt-
gebenbed Urteil entfprady ftetd, aud) in ber angegebenen Geftalt, ihrem
Sntereffe.  Jn erfter Jnftang wurbe aljo bie weitere Titigleit ber
Mebenintervenientin nicht unftatthaft. Jn gleider Art blieb aber
aud) bie Redytdmitteleinlequng guldffig. Der Berufungdriditer erfennt
felbft an, daf Der geftellte Antrag burd) die Sadylage geboten war.
Dann aber fonnte er aud) bie Buliffigheit der Berufung nidt aus-

{dylieBen.”



