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51. Bad bebeutet e8, wenn in einer die BVerfidherung gegen Kredit:

verlufte vegelnben Bolice beftimme ift, dafi ber Berfiderer su cinem

gewifien ¥bzuge beredptigt fei, wenn bei der Regulierung die end-

giiltige dem Berfiderten and dem’ Konfurfe bes Sduldmers 3u
falfende Duote uody nidpt feftftelt?

VIL Bivilfenat. Urt. b. 23. Dtiober 1908 i &, . (K1) w. The

Ocean Accident & Guarantee Comp. (Befl). Hep. VIL 26/08,

I Qunbgeridit Hambuxg,
II. ©berlanbedgecidit dajelbit,

Die Kldgerin war bei ber Befogten fiir bie Jahre 1901 und
1902 gegen aufiergewiinlide Gefhdaftsverlufte durd) infolvente
Sdulbner verfidert. Die Verfiderung bejog fidh auf bie wihrend
ber Dauer bed Bevtraged im Gejhiftabetriebe ber Kidgerin burds
Ablieferung ber Waren erlebigten Berfdufe und bie babei bdurd
Snfoloeny ber Riufer erlittenen eine gewifje Summe fberfteigenden
Berlujte. Die Bebingungen (8§ 7, 8) jdjrieben vor, dap der Ber-
fiderte, foferm er unter bie DBerfiherung fallende Verlufte erlitten,
bied ber @efellichaft ipiiteftens 14 Tage nad) Ablauf der Berficherung
mitjuteilen unbd eine Wnfjtellung iiber bie birelt ober inbirelt
empfangenen unb nod) su empfangenben Luoten und Garantien bei-
sufiigen Babe; die Gejellidaft fei gehalten, innerfald breier TMonate
- nadh) Empfong ber Wnfftellung ben auf fie entjallenden Betrag aus-
augablen, wobei fie berechtigt fei, die auf bie Schabdensanfpriide und
die Ungaben bes Berfiderten begiiglichen Biidjer und Schriften zu
unterfuchen und von ifuen Ab{dhrift su nehmen, Der § 9 behanbdelt
bie Ermittefung ber Paftung ber Gefelljchaft. 3 Heift bort
v - - Bon ben Totalverluften find bei ber Reguljerung ., . in Ab-
aug su bringen

8), b)¥ (intereffieren nidht);

.¢) bie Betrdge, welche direlt vder inbirelt empfangen wurben ber
nodh zu empfangen find ... MWenn bei ber Regulierung bie
enbgilftige Ouote nod) nidyt feftftept, tann bie Gejclijdaft ftatt
berfelben 83/, Progent von der gur Beit der JInfolveny ge-
{Gulbeten Summe in Abjug bringen. Jebe nadiher auf bdie
fragliche Forderumg gur Audjahlhing fommende Luote foll bem
Berfiderten allein gufellen,”
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Die Redgerin fatte von €. in Malaga 14905,35 A zu forbern.
Diefer geviet im Dezember 1901 in Konfurs, Mehr al8 12500 A
hitte bie Bellagte toie unftreitiy, von der begeidmeten Summe nidt
ju tragen gebabt. Bei Verhandlungen, die am 6. Juli 1903 wijden:
ber Rligerin unb awei ,Abgefanbten” bder Beflagten iiber ben
Sdadensdfall ftatifanden, erflarten bie lepteren, baf fie auf Grund
bed § 9c ber Bedingungen 33/, Progent ber Forberung, b. i
4166,66 &, in Ubjug bradyiten, und e3 wurde der in Hihe von
12500 & geltend gemadite Anfprud) der Kldgerin nur mit 122557 A
anetfannt, Diefe Summe erhielt die Kldgerin am 24, November 1903
audgezablt. &ie behauptete, baf bdamals, wie aud) fdon am
6. Suli 1903, feftgejtanben Babe, daf fie eine Dividende ausd bem
Ronfurfe Dbed €. nicht befomme, und fie Hagte beghald it nod)
anberen ihr angeblid zuftehenden Forderungen oud) ben durd) €.
erfittenen Berluft ofne RNitdficht auf ben Absug von 331/, Progent
ein. Die Bellagte bejiritt, daf ,bel ber Reguliermg® ber Uusfall
ber Rldgerin jdon feftgeftanden habe. Da3 Lanbdgeridit wies durd)
Teifurteil bie Rlage in Hihe von 4166,66 A ab, inbem eg ben
Ubsug fiir gerechifertigt evadptete. Jn gleichem Sinne entjdjied dad
Dberlanbedgeridit. Hud) die Revifion ijt erfolglod geblieben.

: ®riinbe:

+&% Banbelt fih um bdie Frage, ob bie Beflagte mit Redjt von
ber ibr im § 8¢ ber Bebingungen eingevdumten Befugnid Gebraud)
gemacit Bat, bie Berfiderungsfunune um 83Y, v. . zu Firzen.
Diefe Befugnid ift thr fiiv ben Fall eingerdumt, baf ,bel Der
Regulierung bie enbdgiiltige Tuote nody nidht feftiteht’. €3 ift zu-
nidyft dariiber geftritten worben, wad unter der ,Regulterung” zu
verjteben jei, und bi3 ju weldem Jeitpuntte dad Ubjugsred)t geltend
gu madgen fei. Der Berufungsridhter nimmt an, dafh die Regulierung
bas gange Berfahren wegen Feftftellung bes Schadbend von der Er-
Bifnung ber Berhandlungen big gur woligen Einigung der Parteien
umfaffe, und baf die Bellagte in jebem Stabium bed Berfahrens
ifr Absugdred)t mit endgiiltiger Wirkung fiic beibe Teile ausiiben
diirfe. ®egen biefe Unnahme wendet fid) die Revijion. &8 braudt
inbeffen barauf nicht weiter eingegangen zu werben, weil die Kidgerin
felbjit unter ber ,Regulierung” bdie Bezahlung der von ber Ge-
felichaft zugebiflligten Eutjchavigung verftanden wijjen will, bie Bes

Gotld. In Siollf. . F. 14 (640 14
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jablung aber am 24. November 1903 erfolgt ift, unbd zu biefem
Beitpuntt, fofern man ifn al3 entfdeibend anfieht, nad) ber un-
angefodtenen  Feft{tellung tes Wernfungsridhters bie BVerhilinifje
nidgt anberd fogen, ald tm Juli 1903, wo bie ,Ubgejanbten” bder
Bellagten erflirten, die Verfiherungdfumme um 83, v. §. ju tiirzen.
€3 Tommt jonad) nur auf den pweiten Streitpunft ber Parteien an,
ber bie Frage betrifit, was bad RNidifefiftehen ber Quote bebeutet.
Der Berufungdridhter verneint, baf tm Juli ober November 1903
im Sinne bezd § 9¢ ber Bebingungen bereitd feftgeftanben Habe, baf
bie Rfigerin von ifrem infolventen Scdulbner €. in Malage nidhts
erhalten mwerbe. Seine Crwigungen laffen einen reditfidien Berftof
nidgt erfennen. Sie find infofern der Kldgerin glinjtig, ald ber Be-
rufungdrichter erfichilih tavon audgeht, bag, wemn bie vdllige Un-
juldnglichfeit Der Ronfurdmafie bed Schuldbners Hor gewefen fei, der
§ 8¢ nidt zur Anwendung fomme, daf alfo ber Abzug nur geredht-
fertigt fei, wenn irgend eine Duote nod) in Ansfidyt fjtehe, Aber
er ift ber Meinung, daf 3 fiir bie Beantwortung diefer Frage niht
von Bebeutung fei, ob an bem Wohnlige ded Sdulbners in Malaga
fitr bie mit ben Berhiltnifien und mit dem Gange ded Verfahrens
vertrauten Perfinlidleiten im Juli und November 1903 bereitd be-
fannt gewefen fei, bafy bie einfachen Ronturdglaubiger feine Wivibende
su erwarten Hitten. Bielmehr jei mafgebend, ob ber BVerfidjerte
imftanbe fei, bie tatficlide Qage ber Verhltnifie foreit daryulegen,
bag ju dem Crgebniffe be3 vollftinbigen Wusfalls ju gelongen fei.
Diefe Ausfilhrungen find in ihrem Kerne redytlidh nidht su beanftanben.
File die Parteien ded Berfiderungdvertragesd ift wefentlid), baf bie
Erfabpilicht ber Verfidherungdgefelidialt binnen beftimmier Frift fefts
geftelt, unbd bie Ungelegenbeit abgemwidelt wird. Died ergeben bie
im Zatbeftande mitgeteilten Bebingungen, bie etne Erledigung ber
Sadie innerhalb dreier LMonate vorfehen. Sofern daher der Be-
Hagten fir einen gewiffen Fall nidt gentigender Auftldrung bder
Sadjlage, ndmlid) fiiv ben Fall, bafy die endgiiltige bem Verfidjerten
jufliegende uote nidht feftiteht, ein Abjugsredht eingerdumt ift,
fommi e3 nicht forofl darauf an, baf die Sadjlage irgendbmo getléirt
ift ober irgembroann geflivt werben Tann, af3 bavauf, baf fie ben
itber die Hohe ber BVerfiderungdfumme verhanbdelnben Beteiligten jur
Beit und am Orte der Verhandlungen erfennbar, ober nidyt erfenn-
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bar ift, baf e3 alfo fir biefe ungewif ift, ob nidit dod) nod
eine Dividende aus bem Konturfe bed Eduldbnerd zu erwarten fei.
Sm Gingelfalle IBnnen Hier — unb bied verfennt aud) der Berufungs-
richter niht — JBweifel aufiaudjen, indem bdie Parteien iiber ben
Umfang der geronnenen uftldrung und insbejondere bariiber ftreiten,
ob fie gemiigf, um eine Feftftellung im Sinne ber Bebingungen 3u
teeffen. fllein fitr ben gegenmwdrtigen Nedytdftreit find joldje Bweifel
audgefdloffen. Die RKldgerin Hat nad) ber nidt zu bemingelnbden
¥nnahme bed Berufungdrichters bid jum 24, November 1903 gar
teine weitere Wuffldrung iiber die BVermigensdlage ihred Schulbners
G. gegeben, namentlidy aud nidjt bas Screiben bed RKonfuld vom
15, September 1908 vorgelegt, basd fid) iiber bem ungiinftigen Stand
beg Ronturjes ousfpriht. €3 ift oud) nidt erfihtlih, daf der Be-
flagten anberweit etwad bariiber befannt geworben ift, bap von €.
nidté s ermarten fei. Unter biefen Umftinben verftift es nidt
gegen Trew und Glouben und gegen ben § 9c der Verfidherungs-
bebingungen, wenn bie Betlagte extilict hat, e8 fcheine ihr nidht auz-
gejdlofien, dag bie &ldgerin von €. dbod) nod) eine Duote befomme,
und fie zable daher nur %/, der Werfiherungdfumme. Die Kidgerin
Bat betont, daf die Betlagte nad) diefer Ridytung beweisdpflidtig
fei. €3 ift jebod) nur zu priifen gewejen, ob eine Ungewipbeit
fiber Den Uudgang bed RKonfurfes €. beftand. Bu Deweifen hatte
bie Betlagte nady ber angedeuteten Ridtung nidhi3, wie and) anderer-
feitd ber Berufungdriditer nidt etroa der Kldgerin den Beweid
bafiir aufbiirbet, baf ber Sonfurd ergebnislod verlaufen fel, und fie
wegen Mifilingens bdiefes Veweifes fir fadfallig ertlart. Er meint
nur, bof, wie bie Dinge fowohl im Jufi wie im November 1903
fagest, e3 nidyt feftfland, ob bie Kldgerin leer audgehen tviirde, und
biefe Meinung ift nidht rechtdivetiimlich,



