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55, Jit cine Reftitutiondfloge ausd dem Gruude cluer new anj-
gefundenen Nrkande nod) ftatthaft, wenn die Klage zwar vor Ablanf
bou fiinf Jahren nad) Reditdtrajt 28 auzufedtendon Urteils cr[;obcu
iit, ber Reftitusionstldger aber crft nad) Ablouj dicfer Frift in den
Staud gefept wird, vou der in den Hinden des Geguers defindliden
Hetuude Gebraud) s maden?
3.5;3.0. §§ 580 Mr. 7b, 586 UAbL. 2 Gap 2, 587, 5SS UG 2,
421, 422.
8.6.8. & 810.

V. Biviffenat. Urt. o 27, Dftober 1906 i &. @Grof ®. $.
Fiirft b, D. (Reftitutiondtl) w. Fiirft v. PL Reflitutionsbet(). Rep. V.
88/06.

I Randgeridt Gleiwip,
IL.  Dberlanbedgeridyt Bredlau.

Auf einen im Redjidwege verfolaten Cinfprud) bes Fiirften
von Pl gegent eine vom Grafen H. auf der Feldbmarl von Nieder-
Boifdow eingelegte Steinfohlenmutung ift ber Bellngte verurieilt
worben, anzuerfenmen, baf er nidjt befugt ift, auf ben innerbaldb ber
geographijhen @remgen ber freien Stanbdesherrjdaft PL belegenen
Landereien, fiir welde durd) dben Rejh vom 4./26. Miry 1824 die
Bergwertaberedjtigung ber Herrjdaft PI. anetfannt ift, Sirfarbeiten
porzunehmen und WMutungen eingulegen, indbejonbere ausd dem Kohlen-
funbe Rieber-Boijdow I Redjte auf Bergwertverleihung Herguleiten.

Diefes Urteil ift burd) Buriidetjung bder bagegen eingelegten
Revifion am 21. Mdrg 1900 rechtdfriftio geworden. Segen biefe
Entideibung, joweit fie bie Mutung RNieber-Boifdor I betrifjit, Hat
ber Bellagte Graf . die Reftitutionstlage erhoben, bie bem Segner
am 22, Degember 1904 zugeftellt ift. Cr ftapt die Klage auf eine
am 8. Degember 1904 gu feiner RKenntnid gelangte Urfunbe, laut
weldjer im Jabre 1679 ber bamalige Befiper der Standesherrichaft PL.
bas Gut Nieber-Boifdyow ohne jeben BVorbehalt an einen v, W. ver-
fauft habe. Die RKloge enthilt den Unirag, dem Fiivften v. PL bdie
Borlegung der in feinem Ardhiv befinbliden Urfunde aufjugeden.
Jn einem am 14, Juni 1905 eingegangenen Edjrijtiop hot ber Re-
ftitutiongt(dger bie Beitangabe babin beridjtigt, bdop die in beyug



55, Reftitutionsdtiage. 225

genommene Urfunbe vom 2, Mai 1684 bdatiere. Gleidhaeitig ift eine
Abfchrift diefer Urtunde eingereicht worben.

Do Dberlanbesgeridit Hat auf Suritdweifung ber Sie\'htutwné-
Hage erfannt. Die Revifion ift guriidgewiefen worben aud folgenden
®riinden:

.Dag Dberlanbesgericht Halt die an fid) julsffige Reftitutions-
Hoge fiir unbegriinbet, unb zwar in boppelter Hinficht: einmal iveil
~ ber Reftitutionstliger jur Beit der Erhebung der Klage und inmet-

halh ber fiinfjifhrigen Frift, nad) berew Ablauf feit Redistraft bes
Urteils bie Rloge unftatthaft ift (§ 586 AL]. 2 Sap 2 B.B.D), bie
vor ifm in Besug genommene Urfunbe weber aufgefunden baite,
nod) fie au Benupen inftand gefebt war; fobann el biejelbe eine
bem Reftitutionstldger giinftigere Entjdeidung nidht Dberbeigefihrt
Baben witrbe.

Der Berufungsriditer gibt hiermit swei felbitdndige Entjcheidungs-
griinde, bon benen ber erfte rein progefreditiicher Natur ift, wibrend
ber pweite in die Sade felbit eingreift.

Der erite, projefredtlidie Entjcheibungdgrund [Gft fi§ in bie
€ipe gufammenfaffen: bie RKlagen auf Wieberaufnahme bes BVer-
fabrend miiffen vor Ublauf vonr fiinf Jahren, vom Tage ber Red)ts-
~ Yraft bed Urteild gevedmet, nicht bloB erhoben werben, fonbern aud

evwadfen jein. Grmadfen ift aber bie Reftitutionstlage aus § 580
Tr. Tb BPLO. dem RKlager nicht, bevor er nidt bdie neue Urfurbe
aufgefunben BHat ober fie zu benugen in ben Stand gefebt ift. Sind
biefe Sige ridytig, jo ergibt fidh) bavaus, daf bie erft nad) Ablauf
von fiinf Jahren nad) Recdhtetraft bes angefochienen Urteild erfolate
Beibringung einer Abjdrift ber in Der SKlage in Besug genommenen
Urfunbe (aud) wenn von ber Nidtiibereinfiimmumg ber Ausftelungss
seit abaefehen wird) bad bet Ablauf -ber filnf Jahre nidt vorhanbene
Rlageredit nidht eziftent machen fonnte,

®egen  jenen erften Enijdjeibungdgrund erhebt bie Revifion
folgenbe bad Werfahren betreffende Angriffe.

1. Qerlept feien bie §§ 587 und 588 Z.P.O.; denn banad)
(8 587} feten bie wefentliden Beflanbdteile der Reftitutionss ober
Nichtigleitstlage nur bie Begeidmung ded Urteild, gegen weldes die
Rlage geridytet wird, und bdie Erllarung, welde bdiefer Kiagen erfoden
werbe, wibhrend bie ilbrigen Erforderniffe, bie die Klnge al3 wvor-

Entid. in Jivil, W 5. 14 6 15
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bereitenber @djriftfap enthalten {ofl (§ 588), nur infruttioneler
RNatur feien. :

2. Berleht jeien ferner bie Borfdyriften iber ben Urlunbenberveis
§§ 421 ff.,, wonad) bie Aniretung bes Beweifes lediglid) einen Antrag
bed Beweisfiihrerd erforbere, iiber mwelden erft in ber miinblichen
Berhandlung, nadsbem ber Geguer fich bariiber gedufpert, entfdhieben
wetrben ffnme, ein Ungriff, an ben fid ber BVormwumf der Ber-
lepung einer BLorfdrift des Burger[tcben Eﬂerf)té ndmlidy bes & 810
B.8.8., anfdlieht.

3. Berlept fet endlih) dex aIIgememe Rechtsgrundfag, baf die
formalen Beftimmungen ber efepe nidt auddehnend anjuwenden
{eien, -weil bet der Redytfpredjung dad materielle Redjt au forbern fei.

Bon bdiefen Angriffen joll hier ber jweite, mit weldem Ber-
Tepung ber Borjdriften iiber ben Urfunbenbeweid und bed § 810
B.@.B. geriigt wird, vorerjt erdriert twerben, weil, falld er begriinbet
wiive, e auf bie nadjtriglidie Beibringung ber Urfunde in — vom
Gegner anjdieinend nidjt bemingelter — Abfrift nidht anfommen,
mithin aud) auf bem vom Berufungsridhter in biefer Bejiehung an-
gemenbeten, oben formulierten progefreditlichen Srundfay nidit ein-
sugehen fein mwiirde.

Der betreffenbe Revifionsangriff enweift fid) aber als unbegriinbet.
 Jad) § 588 UL 2 BB, find bie Urhunden, auf weldje die Re-
ftitutions¥age geftiigt wird, ber RKiagefdirift beizufiigen. Befinben
fih biefe Urtunden nidht in den Déinben bed Rligers, fo Bat biefer
su erfliren, welden Anfrag er wegen Herbeijdaffung berjelben zu
ftellen beabfiditigt. Diefen Anirag Hat in dber Klagefdrift ber Re-
jtitutionalliger gemdl § 421 flg. a. a. ©. babin geftellt, dem Fiirjten
v. PL die Borlegung ber Urfunbe von 1679 aufjugeben. Bon
feinem oben bargelegten Stanbyunft aug, dbaf ber Rejtitutionstldger
imftanbe fein miiffe, von ber ihm zur RNenntnid gelangten Urfunde
Gebraud) zu maden, eradtet der Berufungsriditer mit Redjt den
Ebitiondantrag bes Rldgers fiiv nicdht geeignet, bie BVorlegung ber
Urtunbe ju erfepen. Demn nad) § 422 ift ber Gegner jur Borlegung
ber Urfunbe nur verpilicdhtet, wenn ber Beweisfithrer nad) den Bor-
{dyriften bed biirgerlichen Rehtd bie Heraudgabe ober dbie BVorlequng
per Urfunde berfangen fonn. INaBgebend ift in biefer Besiehung
jept die Vorjdrifit bez § 810 B.GB.B. it Redht verneint ber Be-
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ufungdridhter bie Wnwendbarteit bdiejes Parvagraphen zugunjten bes
Rldgers. Reine ber dort fiir die BVorlequngspflidit bed Befigers
einer Urfunbe gegebenen Vorausfepungen liegt Hier vor. Jrrig ift
© bie Meinung ded Revifionsdtigers, dbaf er in” bem von ihm geltend
gemadyten Unfprucd) ald Redtsnadfolger ded Unfdufers ded Gutes
Niever-Boifdhow angufehen fei. Die Beweislaft, bie bem Fiirften
v. P in der Sache felbft obgelegen hat und obliegen wiirbe, vermag
eine Borlequngspfliht -gegeniiber bem Reftitutionstldger nidht 3u
begriinben, _ :

Uud) ber wegen Berlepung ber §§ 587 und 588 PO, er-
hobene Ungriff fonnte fir begriimbet nidht evadtet werden. Wenn
audy der § 587 ald wefentlihe Beftanbdieile ber Klage (muf ents
Balten fein, § 588: foll enthalten] nur bdie Begeidnung bdes Urteils
und bie Erifdrung, weldje ber beiden RKlagen (Nidhtigleits- ober Re-
ftitutionstlage) erhoben iverbe, angibt, fo Bat da3 bod) mit ben
gefeblidhen Borausfesungen, unter benen die betreffende Rlage gegeben
ift, nidt3 zu tun und jdliekt nidht aus, daf, wenn bdie Klage ju
ber Beit, al$ {ie erhoben ift, biefer gefeslihen Borausdfepungen ermangelt,
fie a3 zu diefer Beit wirtfom erhoben midyt angufehen ift. Kun
fonm freifidy eine zur Beit Der Grhebung unvolfommene Rlage auf
MWiederaufnahme bded BVerfahrensd im Loufe der Verhandlung evgdnzt
werben, und ed qilt felbft bdie Madbringung meuer Reftitutions-
griinbe in bemjelben Berfolren fiiv suldffig, jofern die Nothrift
(8 586 UDBf. 1) fitr bdiefe neuen Ghriinde nidpt abgelaufen ift (ogl
Entfch. bes RN.G.’3 Bb. 14 &.832; Gaupyp, B.BPLO. Ben. I1 zu
§ 588). Das fept aber fiir diefen Fall. felbfiverftandlih voraus,
baf nod) feine fiinf Jabre feit ber Redjtslraft bed angefodyienen
Urteild verfloffen find. Denn nady Ablauf bdiefer Beit ift nady § 586
AB|. 2 Sap 2.bie Slage fiberhaupt unjtatthoft, bie Redhitdtraft bes
Urteild unwiberrufliy geworben. Jft aber bie Wufftellung neuer
- Reftitutiondgriinde nad) Ablauf von fiinf Jahren nad) Redytstraft
be3 angefodytenen Urteild umpuldifig, jo fann folgered)it aud)y bie
RNadpbringung eined zur HJeit bev Erhebung der RKlage nidht vor-
hanbdenen Reftitutiondgrunded nad) Ablauf ber finf Jjabre nidt
geftattet werben. War aber der Reftitutionsgrund beg § 580 MNr. T,
wie der Berufungdridhter unter ridtiger Umvendung biefer Borid)rift

‘annimmt, bei Erhebung ber Rlage, do der RKldger zu diefer Heit bdie
15*
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Urtunbde weber aufgefunden Batte, nod) nad) ben Regeln bes Urhunben-
beweijed zu bemupen imftande tvar, nidjt gegeben (bgl. Entjch. bes
.88 Bb. 82 &, 872), {o fonnte zwar biefer Mangel im Laufe bes
Berfahrend gehoben werben, aber dodh nur inmerbalb dev fiinf Jahre
nac) Redtstraft bed angefochtenen Urteils, nad) beren Ublauj bie
Rlagen auf Wiederaufnahme ded Berfafrens unflatthaft find. Gs
war affjo bem Berufungdriditer in ber Auslequng und Anwenbdung
ber ProgeRgejepe, insbefonbere §§ 580 Nr. 7b unbd 586 ABY, 2 Sapes 2
BB.D., beigutreten. Lon einer ausbehnenben Unwenbung biefer
Beftimmungen ift dabei nidt bie Rebe, fo dbap aud) die hievauf be-
siigliche Tiige ber Revifion unbegritudet ift.

Tad) allebem geniigt jdhon ber erfte Entfdeibungdgrund bes
Berufungdrichters, das angefochiene Urteil ju Halten, umb 3 bedurfte
Yeinez Eingehens auf den ieiten, bie Erheblichleit ber in Begug
genommenen Urthmbe im Sinne ded § 580 N, Tb betreffenden Ent-
{dheibungBgrund und bie gegen bicfen gerichteten Angriffe ber Revifion.”



