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57, 3ft cine Stadtgemeinde, welde neben anderen Leiftungen

(Wohuung, Koft, Pilege 20) and ,,bic idrstlidhe Behandluug” cincs

von ihr gegen ben tavifmifigen BVerpflegungdfas in dad {tadtifdyc

Rranfenhand anjgenommencen ranfen iibervommen bat, fiir cine

Berlebung  hajtbar, welde demfelben bei ciner Operation bited)

Berfdulden ihred drstliden oder Pflegerperjonaled wiverfahren ift?
B.G.B. §278.

IIL Bivilfenat. Ut v. 0. Dftober 1906 i. &, M. (K1) w. Stabt-
gemeinde . (Bell). Rep. TII. 89/06,

I. Sanbgeridit TWiesbaden.
IL  Oberlanbedgeridht Frantfurt a. M,

Die EGefrau bes KMiigers wurbe von demfelben am 29, Degember
1903 jur ®perafion etned Letftendbrudjed in da3 Kranfenhausd ber
vertlagten ©tabtgemeinde gebradht, bort ,ald jablungdfipige Privat-
perfon® im Sinne vou § 1 Nr. 5 bder fiir Diefed RKranfenfaus be-
ftehenben Berwaltungsooridriften, fowie nad) § 10 derfelben:

(it die Berpflegung der RKranfen terden ber Anftalt beftimmie
taglide Rojtgeldfibe bezahlt, wogegen die Unftalt Bimmer, Heizung,
Belendytung, Koft, Leibwdjde, Kranfenpflege, drjtlidhe Behandlung
und Bider gewdhrt”, '
aufgenommen und aldbald mit Grfolg operiect. Bei diefer Selegen-
Beit erlift {ie aber an beiben Unter{chenteln nidht unerbeblidje Brand-
wunben baburd), daf ihr wibhrend ber Martofe bon der bem Dperateur
affiftierenden  Pilegefdwefter D. eine heipe Warmflajde mit un-
geniigenber  Umbiillung, toeldje bei dem unrubigen Berhalten bder
Keanten fid) verfdhob, swiiden die Unterfdentel gejdoben worden war.
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Der vom Rldger beghaldb gegen bdie verflagte Stabdigemeinde
erfjobene Sdadendanfprudy wurbe in beiden BWorinftanzen abgemwiefen,
vom Reihdgericht aber fiiv begritndet erfldrt aus folgenben

®ritnben:

+Dad Berufungsdgeridt geht im wefentlidgen von nadfiefenben
Erwigungen aud. Die der Ehefrau desd Kldgers am 29. Dezember 1903
mwiberfafrene Berlepung fei auf ein Berjdulben einer ber bei ber
Dperation titig gerwordenen Perfonen, insbejondere ber Kranfenpflegerin
D., suriizufiihren. €3 fei and durd) bie Aufnahme der Ehefrau
bed Qldgers, einer zahlungdfibigen Privatperfon, in dad Kranfenhaus
ber WBellagten ein privatredilidher WVertrag zwifden den M'{den
Eheleuten einerfeitd und ber Bellagten, wonad) leptere ber Ehefrau
M. auer den fonftigen Leiftungen (Unterfunft, Betoftigung, Kranten-
pilege 2} and) drziliche Behanblung su gewdhren Batte, begriinbet
woorben, wihrend bie Eheleute TN, {pesiell zu ben bei ber Dperation
titig geworbenen Perfonen in fein BVertragdverhiltnis getreten jeien.
Die erwdbnte drjtlihe Behondlung aber, weldje bie Betlagte su
gewdfren gehabt, Babe {id nicht auf bie eigentlidh drgtlidhen Ber-
ridtungen, namentlid). nidht auf bie Dperation, ecfivedt, fondbern fidh
in ber ©tellung eined bierfiir geeigneten dratlichen wumb ilfs-
perjonaled, weldjes jeinerfeits iwieber ber Beflagten zu orbmungs-
mifiger Dienftleiftung verpflidytet gewefen fei, erfopft, fo baf bie
von ben genanmten Perfonen audgefihrien BVerridgtungen auferhalb
be2 Mahmend ded von Dbem RKldger und feiner Ehefran mit ber
Betlagten gejchloffenen Bertraged gelegen hitten. Diefe einjdyrantende
Auslegung entfprecdge gundchit bem Wortlante ber einjhlagenden §§ I
und 10 ber DVerwaltungdvoridriften fowie ben Uuslegungdgrund-
figen ber §§ 133, 157 B.8.8., wenn man bertdfidtige, bak bdie
Bertreter einer Gemeinde bet Der Bermaltung eine$ derfelben ge-
hirigen Rranfenbaufes wefentlich gemeinniifige Bwede verfolgten,
bagegen Die fiir ben Unftaltabetrieh exforberliden tedinifhen Rennt-
nifje und fertigleiten, wie {ie ber BVefiper eines Privattranfenhoufes
regelmdfig Gabe, entbehrien und daber aud) nidgt gewillt fein fonnten,
fich sur Bornabme jolder rein tedinijder BVerriditungen zu verpflidyten;
in foldhen Fillen aber ermangele bie Unmwenbung bes § 278 B.G.B.
ber inneren Bereditigung, bda fie auf dber Erwdgung berube, baf
men fid) Jeiner Haftung midt dbadurdy entziehen finue, bap man
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burd) anbere bad vornehmen loffe, was man grundfdplid jelbft —
eine juriftifge Perjon affo durd) ihre gefeplichen Vertreter — vore
nehmen miigte und Ionnte. Yugerdem riirde die Ynnabhme einer
Haftpfliht ber Stadt fiir etwaige bei einer Dperation in ifrem
Sranfenhaufe vorgefommene Berfeben zu einem veridjicdenen Gr-
gebnifie, je nadybem bie ufnahme in die Unjtalt auf Grund einer
bffentlidrechtliden Berpflichtung, ober ouf Grund eined privat-
redjtliden Berirage3 erfolge, fiihren, eine unbillige Belaftung ber
ifentlihrecdytlichen Rorperidjaften bewirfen, anbererfeitd aber bem
aufgenommenen Sranfen fdon burd) bie Gewdhrung eined tidiigen
Unftaltdperionales gebdient fer. €3 fei f)lemuc{} feine vertraglide,
fonbern, woie in jaflreiden dhnlidhen Fallen, nur eine eufervertraglidye
Haftung ber Betlagten nach § 831 B.GB. fiir dad Ber{djulben
ifrer Wngeftellten miglid), leptere aber Hier audgejdlofien, ba ber
Betlagten nad) ben vorliegenden Beweiserhebungen in beyug auf die
Yugwabl und Unftellung biefer Ungefteliten, namentlid) ber Schmeter
D., fomie in bejug auf bie BVeauffidtigung bderfelben und bie Leitung
Deg Rranfenbaufes iiberhaupt ein BVerjdulden nicdht sur Laft fale

Borftehende Grivdgungen find nidit zu beanftanden, inforveit
batin ein Berfdulden der Schwefter D. jomie bag Befiehen eines
privatredjtlichen Bertragdverhilinifies swifden ben Eheleuten M. und
ber Betlagten, weldhe die Ehefrau M. nidht auf Grund einer Bffentlidy- -
redytlidjen Berpflihtung, fonbern als ,zahlungsfibige Privatperjon®
im Sinne von § 1 Nr. 5 ber Berwaltungdvorjdyriften aufgenommen
Bat, im aligemeinen fejtaeftellt ift.

Mit Redt aber wirhb von ber Revifion die Auslegung be-
anftanbet, welde bie BVorinftany bem bdie eingelnen Vertragaleiftungen
anffiifrenden § 10 babin gegeben Bat, daf unter ber ,arstliden
Behandlung“ die Dperation eined aufgenommenen RKranfen nidt
mit ju verjtehen fei. Diefe Auslegung lauft fchon dem Haren Wort-
laut be erwdbnten WAusbruds jumider, verftoft eljo gegen eine
gefeplicge Anuzlegungdregel (§ 550 B.RDO). €8 ijt nidht absufehen,
wedbalb nad) bem gewdhnlien Spradigebraudje in ber ,drtliden
Behandlung* nidht audy eine in beren Verlauf fidy ndtig madende
Dperation inbegriffen fein foillte, 3mnal bet einem Leiftenbrude, wie
er Bier in Frage fteht, bel weldjem bie drztlide Behanblung wefentlicd
in einem operativen Eingriff befteht. Fiir die Uuffaffung der
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Dperation alg eined Teiled der drstlihen Behanblung fpridyt gerade
- per am Sdjluffe der Bermaltungsooridriften erfidiliche Nadtrag zu
§ 10, wonad) ber leitenbe Rranfenfausarst berechtigt ift, bei jahlungs-
fahigen Privatperfonen ber erften Pflegetlaffe Ffir eime Dperation
Gebithren in Unjoh zu bringen. Jndem bie Borinftany Bier das
Borhanbenfein eined Vertragsverhiltnifies zwijden den Eheleuten IN.
und ber Bellngten, anbererfeitd aber aud) — und bieg mit Redpt —
awijden diefen Cheleuten und bem drptlidhen und Peger-Berjonal
ber Bellagten verneint, gelangt jie su bem ivenig befriebigenden Er-
aebnid, baB im bejug auf die Operation itberfoupt ¥einerlei ver-
tragsmifige Berpflihtung vorlag, wihrend eine jolde in bejug auf
alle iibrigen im § 10 ber Werwaltungdvoridhriften erwihnuten, mit
ber Dperation eng zujammenhangenden Leiftungen (Jimmer, Heizung,
Belendhtung, Bettwifde, RKoft, Kranfenpilege und Bider) ber Be-
Hagten auferlegt wird.

Eine derartige, von dem gewdhnlidgen Spradgebraud) abweidende
Auffafjung der ,drstliden Behaubdlung” Ionnte mur durdy befondere
Oriinde geredyifertigt werben. Wag aber bie BVorinftany in Diefer
Begiehung aqudfiibrt, ift teils von Redhtdivrtum beeinflupt, teils
unerheblich. Ungutreffend legt fie junddft Gewidht bdarauf, dap die
{tabtifden Bertveter felbft sur Bornahme operativer Berridtungen,
wie fie ber Unternehmer einer Privattlinif ausfiihren fomne, nidyt
befibigt feten. €3 it nidt absufeben, wedhalb eine natiirlide ober
(9t Bierin gleidhftehende) juriftijhe Perjon {id), von Augnabmefillen
abgefeben, nidht zu jolden Berridtungen, bei beren Bornahme fie
vor vornferein anf bie felbftindige Tdtigleit von Ungeftellten
ober Hilfgperfonen angewiejen ift, verpflidhten, affo infoweit bdie
®arantie fiir die orbnungdmdpige Bornahme iibernehmen fann, Und
weiter ift bie Anwendung ded § 278 B.G.B. nidit davon abhdngig,
baf ber Unternehmer bie RLeiftung, beren Husfihrung er dem Er-
filllungsgebilfen iibertragen Baf, oud) felbft audzufiihren imftanbe
ift, fonbern lediglidh bavon, ob er fid) jur Wusfilhrung biefer Reiftung
perpflicdhtet hat; aldbann foll er fidy {einer BVevantwortung fitr die
ordnungdméfige Ungfibrung nidt baburd) entfdlagen tonnen, baf
" et biefelbe eimem amDeren iibertrigt. Jm Ddiefem Sinne bat 3 B.
ber erfennenbe Senat in ber Entidheidbung Bd. 59 &, 22 die Paft-
pfliht ded Unternehmerd einer Shauftellung filr a3 BVerfehen eines
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bei Dberfelben tdtigen Wrtiften amd fiix bie Dadurd) Berbeigefiihrie
Berlepung eined Sujdauers, ber VI Bivilfenat ded Reidisgerichts
in ber Entjdeibung Bd. 55 €. 335 bie Paftpflicht des Gifenbabn.
fistug fiir bad midt ordmungdmipige Beftreuen bded Babnfteiges
burd) Eifenbafnarbeiter, infolgebeffen ein angefommener Reifenber
g Falle fam, gemif § 278 B.G.B. ausdgefproden.

_ Ridtg ift, daf Hiernad) bie Dajtpflidht bder Bekagten fiir
etwaige Berfeber ibres Kranfenbausperfonals fid) verjdhieden gejtalten
fann, je nadydpem bie Unufnafme auf Grund einer Hfentlidrediliden
Ficforgepfligt, wie 3 B. in bem. Falle bes § 1 MNr. 2 per Ver-
waltung3vorfdriften, ober auf Grund des Bertraged mit einer jahlungs-
fahigen Privatperion erfolgt; allein diefe verfchiebenartige Haftung
ift fdon en fid fein burdidlagender rund, erfivedt fih aud) nidt
blof auf bie orbnumgdmdfige Ausfihrung von Operationen, jonbern
auf biejenige aller iibrigen im § 10 aufgefiilbren Seiftungen
und fann bdaber nidht fiiv bie einjhrinfenbe Auslegung der , dratlihen
Behandlung® allein Herangesogen werben.

MNidht anguerfennen ift ferner, dof burd) bdie Julafjung der in
Grage jtehenben Hoftpflidyt eine unbillige Belaftung Hifentlichrechtlider
Rorporationen Berbeigefitbrt wiirbe, da bie gleide Daftpflidt audh
anbere Unternehmer trifft, mbgen fie nun natfirliche, ober 1unft1fc[;e
Perfonen fein.

ﬁbmetcbenb pott ber %otmftana, ift Biernady ber Grundfaf, baf
bie in einem Rranfenhaufe angeftellten Perfonen juriftifd) Bertveter
unbd Gehilfen bed Untermehmerd find, und diefer fiir alle jeme Perfonen
nad) § 278 B.@.B. haftbar ift, feinerfeitd aber den Riidanfprud)
gegen feine Angeftellten hat (1. Hellwig, Die Stellung des Arsted im
biirgerlidhen Redytsleben &, 85, 36), aud) auf den bier vorliegenben
Fall einer Operation anguwenden. Ufgbann ift aber ber von ber
Borinftan; sugeloffene unbd al$ erbrad)t angefefeite Enilaftungsbemweis
nad) § 831 B.G.B. nidyt mehr beadhtlid), vielmehr die Paftpflidyt der
Betlagten jdon auf Grund ded vom Berufungsgeridht angenommenen
Berjdulbens der von ber WBeflngten angeftellten Pflegejcwefter D.
an fid Begtunbet “



