11, Einfeitige Yuflbiung eined BVertragdverhilinifies. a7

11. 3it, wenn von ciner Brauerei jemandem anj beftimmie Heit

pie ,, Generalvertretung* im Bicrverfauf fiir einew geographijdy ab-

. pegrenyten Bezirt iu der Weife iibertragen worden ijt, dag ber

o Bertreter’” bas Bier fiir eigene Nedmung zu besiehen und zu ver-

treiben bat, jeber Teil befugt, bod Bertragdverhiiltnid alsbald zur

nfldfung su bringen, wenn ein widtiger Grund porliegt? Bum
Begrifi bes ,widtigen Grundes’’,

I Bivilfenat, Urt. v, 22, Degember 1906 i, &, Hofbriu-Altiengefells
jdaft in B. (K1) w. K. & B. in Lig. u. Gen. (Bell). Rep. L 281/06.

1. Sanbgerfdt T Berlin,
II. Sammergeridit bajelbit,

Die Rlage toar echoben- gegen die aud ben zwei Gefellidaftern
K. und B, befiebenbe, in Liquidation befindlide offene DHanbels-
gefellidaft §. & B. und gegen ben @efellifafter B. Jm iibrigen
erqibt fih ber in Betradjt tommenbe Sadverbalt aud bden folgenben

®riinben: _

e Durd ben Bertrag vom 1. Degember 1900 itbertrug bie
Rligerin ber @efelljdaft ®. & B. anf ndber befiimmie JBeit bie
»@eneralvertretung im Biervertauf fiiv einen geographifd) abgegrenzten
Bezir!. Die Gefellichaft & & B. hatte bad Bier fiir eigene Redynung
a1 begichen unbd zu verireiben, aber fo ibyr eigenes Jntereffe wabra
nehmend gugleich fiir ben ifr jugewiefenen Begicl, in weldem bie
Rldgetin Bier on Dritte nidit abfegen durfte, bad Jnterefle der
Rldgerin gu vertreten. Das Bertragdverhdltnig geigt baber eine auf
langere Beitbauer beredjnete Intereffenvertniipfung, wie fie fidh ahnlidy
aud) bei den Wertragdverhltnifien ber Hanblungsagentur und ber
Oefelidhaft finbet. Bei jenem wie bei bdiefem Redjisverhaltnis ift
jeber Teil befugt, e8 al8bald sur ufldjung su bringen, Ywenn ein



88 12. @efep, betr, die Geielihaften mit beldrintter Haftung.

widtiger Srund vorfiegt (§§ 92, 133 $.8.8, § 723 B.B.B.). €3
erfdheint bafer alg geredytfertigt, bie nimlide Befugnisd jebem Teile
audy bei einem Rechtdverhiltnid, ivie e& Hier in Frage fteht, ein:
aurdumen. Die Grengen zuldffiger analoger RechtSanmendung werben
pamit nidt itberfdjritten,

Der von der Rldgerin in ihrem Sdjreiben an & & B, vom
6. Juli 1901 abgegebenen @rtldrung, baf fie {idy unter den obwal.
tenben Umftinben an ben gefhlo{fenen Bertrag nicht linger fiir ge-
bunben Balten !onme, war nun aber, wie fefifteht, vorfergegangen,
baf ber Betlagte B. (am 12, Junt 1901) ber RKldgerin gefdyrieben -
batte, ®. Habe fein Werfranen {dandblid mifibroudt”, mebhrere
Betrdge , unterfdlogen und fih auferbem ,old volig unfibig er.
yiejen”; anbrerfeitd hatte 8. ein Sdjreiben an bie Kidgerin geridhtet,
worin er fid iber B. bejdywerte; nad) der eigenen Behauptung bes
Bellagten ferner war am 18, Juni 1901 der Direfior ber Kidgerin
bei perfinfider Anwefenbeit in Berlin von B. durd) BVorlequng der
Bitdher ber Gefellichaft bavon iiberzeugt worben, baf K. Gelder
Junteridlagen® habe; Hingu fommt endlid), bak big dabin ber erwartete
Umfang bed Bietumiohed bei meitem nidht ergielt worden war, und
per Betlagte B. felbft ber Kldgerin die Vermbgendlage der Gefelljchaft
al8 fefhr unginftig Dargeftelit Hatte. $ngefichts alled bdefjen Haite bie
Rligerin die triftigiten Griinde zu ber Unnabme, baf ein gedeihlidyes
Bujammenwirfen der beiben Gefelldhafter nicht mehr miglid), ber
Bertragdpwed nidyt mebr - erveidhbar fein werbe, und 8 fonnte ihr
barum nidyt augemutet werben, bas Wertragsverhilinid forfzufesen.
War alfo ber von ihr in bem erwdhnien SGreiben vom 6, Juli 1801
eingenommene Gtanbpuntt beredhtigt, ein widhtiger Srund zur Lofung
bes Vertragdverhiliniffes gegeben, jo falt bamit ber Ginwand, welder
bem Rlaganfpruch entgegengefept wovden ift.4 ..,



