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25. Raun der Bejdluf ber Generalverjamminng einer Wltien:

gefelijchaft, defen Beurtundung der Formvoridrift bes § 259 H.8.B.

entfpridit, ol ungiiltiy angefodjten twerben, weil dasd Hber die Ber-

handlung aufgenommene notarielle Protofoll gegen die Bor{drift des

Gefellfaftevertrages nidt von dref, fondern mur von zwei Nltiondren
mitnnterzeidnet ifi?

I. Bipiljenat. Ut v. 12, Januar 1907 i. &. v. Sdjiw. (K1) w. Wltiens
- guderfabri? B, (Bell.). Mep. L 542/06.

I. Sanbgeridt Hilbedheim,
IL fOberlanbedgeridt Qelle,

Die Generalverfammiung ber verllagten 1873 gegriinbeten
Attiengefelljdaft befdlof am 20. Februsr 1906 ben Bau einer
Sdnigeltrodmmgdanlage. Der flagenbe Altiondr erhob gegen ben
Bejhlup fofort Wiberfprudy und IHagle gegen bdie Wftiengefellfchaft
auf Ungilltigleitdertldrung und Anfhebung ded Befdhluffes, u. a. weil
ba2 nad) BVorfdrift bes § 259 H.G.B. ilber bie BVerhandlung aufs
genominene uotarielle Protololl nur von gwei Uttiondren mitunters
seidinet war, wikrend der Gefeljdaftdverirag vom 5. November 1884
voridjreibt, bdaf Doz Protololl bon brei Uitiondven mitzurnters
geihnen fei.
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Die Klage ift in beiben Inftanzen abgewiefen, und die Revifion
suriidgeviefen aud folgenben
®ritnben:
 oDer § 259 H.0B. madit die Giiltigheit der Befchliiffe
ber Generalverjammiung einer Aftiengefelljdhaft nur von ber Be-
obadytung der von ihm vorgeidyriebenen Form abhingig: Datierung,
Wngabe ded Mamens ded Urfundbsbeamten, der Art unb ded Ergeb-
nified ber Befdlupfafjung, ber Beifiigung bed Teilnehmerverseidinifies
unb ber Belege iiber die orbnungdmdfige Berufung, und der Voll-
siebung durdy ben Urlunbdsbeamten. Diefe Form ift unflreitig bier
gewabrt. Der § 259 bejtimmt im Ubf. 4 Gap 2 ausdriidlid), dap die
Buziehung von Beugen nidyt erforberlich fei. Ler § 28 WBL. 2 bes
Statutd, ber nur infofern nidt beobadytet ift, al8 nicht drei, fondern
nur zwei Attiondre bad Protofoll mitunterseichnet Haben, ift  neben
bem § 269 $.G.B. obne Bebeutung. Doz Hanbeldgeiesbudy fagt
nidyt, baf fitr bie RNedtdverhiltnifie ber Ultiengefelljdhaft an erjter
Stelle der Gefelljchaftsvertrag mafgebend fei, wie bied grimbdjiplic
fiir bie offene Danbeldgefelidhait, die Gefelidjaft m. b. §. und bie
Genoffenidaft gilt. Ffiv die Attiengefelljdhaft entfcheibet vielmehr an
erjter Stelle bas Gejep, der Gefellidaftsverirag nur infoweit, al8 bas
®efey auf ihn vermweift, ihm abinbernde ober ergdnzenbe Beftimmungen
fiberldft, wie 3. B. im § 275 Wb, 2 H.G.B. und zahlreidien anberen
Borjdriften bed Abjchnitts iiber bie Ultiengejelichaft. (Bgl. anfier
§ 275, bie §§ 214, 218, 222, 227, 288, 243, 252 Wel. 1 und 4,
88 258, 255 UB|. 2 und 8, §§ 276, 298 G|, 8.) Iiberall, wo in
bem Ubfdynitt itber bie iltttenggicﬂfd;aft bem Gefelljdaftdvertrage
teine ergiingenbe oder abdnbernbe Madyt eingevdumt ift, find bie
Borjdyriften bes Wbjdinitid ald abfolute amufehen, bdie durdy ben
@efelljhaftavertrag weber erginit, nod) abgeindert werben Iinmen.
Dag ift auch fiir den § 269 ompunehmen, obgleich in ber Hanbels-
redjilichen RQiteratur barfiber abweidende $nfichten beftehen. (BVal.
Hadenburg im ,RNecht* 1904 &, 16 und dagegen bafelbjt &, 578,
wobei 3t bemerfen, baf bie von Staub nod in feiner 7. Unfl,
ausgejprodyene, von ber Bier vertretenen Wuffaffung bes § 259 ab-
weidgende Unfidht in ber nemeften Huflage feined Kommentard um
Hanbdelsgefepbuche aufgegeben ift) nd dem § 125 Sop 2 B.G.B.
dbarf neben ber abfoluten Borjdrift des § 2569 H.B.B. nifhts Bers
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geleitet werben, oud) abgefehen bavon, daf bad ﬁrntnfo[[ itber eine
@eneralverfammiung leine Urfunbe itber ein Redytdgefchift ift, min-
beftend nidyt tm vorliegenben Falle.” . ..



