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28, Unfer welden Borausfepungen ift eln Wiberfprud) nady § 64
©.8.0, aud) dann nod von Wmid wegen einzniragen, wemn der un-
ridtigens Eintragung bereitd anbere nadgefolgt find?

V. §ivilfenat. Ut v 16, Jonuar 1907 i, &, Sdy. (RL) w. Jufti-
- fistud (Befl). Rep. V. 23006,

1. Sanbgeridt Braubenz.
. Cbelanbesgeridt Marienmerder,

Sm @ranbbude von . mwaren am 81, Ditober 1882 bie
zehn @efdwifter THh. ol Eigentitmer de3 Grumbdftiides eingetragen
worben, Um 14, Februar 1884 wurbe al3 Eigentiimer ber Heiden
Unteife ber Marie und ber Laura ThH. ber Baftwirt H. S. ¢ins
geragent, von bem fie auj Grund einer Aujlafjung auf bie Eheleute -
®. ibergingen. ¥Wm 17. September 1885 Batte ber Grunbbuch-
tidjter, obwofl ben Gheleuter @. nur 3/, Miteigentmsnnteile v
ftanden, auf Srund einer Ecbaudeinanderfepung und Auflaffung ire-
timlidy bie Witwe ©. ol Alleineigentimerin bed ganzen Grunda
ftided eingetragen. Wuf Grund von Uufloffungen waven fpiter
mebrere Perfonen al§ Cigentlimer ded gangen Grunditided nadh-
einanber eingetragen wotben. WAm 8. Degember 1898 wurbe bie
Bmangsverfteigerung be8 ganzen Grunbftiides eingeleitet, und burd
Urteil vom 24, Miry 1899 bdad gange Grundftitd ber Witwe .
sugefdlagen, bie bann am 27. Wpril 1899 al3 Aleineigentfmerin
eingetragen wurbe. uf Grund von Wnflefiungen waren bann Fus
nidft bie Eheleate ®. und endlid) am 26. Januar 1901 bdie Nlager
al3 Eigentiimer bed ganzen Grundftided-eingetragen worben. Bald
barauf bemerfte ber Grundbudyridter, bop bdie Eintragung ber
Witwe G, als Aleineigentlimerin am 17, September 1895 irrs
timlidjerveife erfolgt war, und trug am 24. Mai 1901 von Umis
wegen einen Wiberfprud) gegen bdag Alleineigentum ber Kldger zus
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gunften der adit Gefdmifter Th. ein. Die RAdger Hatten, nadhdem
ifre Bejdywerde gegen die Cintragung bed Wiberfprudd vom Land-
gericdhte am 24, Juli 1901 al3 unzuldffig verworfen war, gegen bie
adht @efdhwifter TH. Klage auf Bewilligung dber Lbfdhung ded Wiber-
fprudys exhoben, Die Gefdywilter TH. waven dbemgemdf redtstriftig
perurfeilt tworben, weil fie durdy bad Bufdlagsurteil im Jmwangs-
perfteigerungdverfahren ihre Redte avf ifre &/, MiteigentumBanteile
ein fiir allemal verloren Batten. Der BWiberfprud) wurde dann ge-
[6fcht. Den RKldgern waren in biefem Redjtdftreit 331,70 A RKoften
ecwadyfen, bie fie besaBlt Batten, Sie waren ber Unfidht, ber ber-
tlagte Juitizfistuz mifje ifnen bdicfen Betrag erftatten, weil die Ein-
tragung be3 Wiberfprudid unzuldffig gewefen und nur burd) Fabr-
liffigleit De3 Grunbbudirichters erfolgt fei, die Tbfdung ded Wiber-
fpruds aud) nur im Wege bed Progefled Habe Herbeigefithrt werben
finnen. Der erfte Ridter verurteilte den BVellagten nady dem Antrage
ber Rlage, ben fldgern 381,70 A 3u 3ablen. Die Berufung und
bie Revifion bed Betlagten wurbe suriidgewiefen.
Griinbe:

D03 Berufungdgeridht fithri folgenbed ausd. Ned) § 12 G.B.L.
und § 839 B.@.B. miifle ber Fistus ben Schaden erfepen, ber baraus
entftanben fei, baf ein Grunbbudibeamter vorfdslidy oder fahrldifig
bie ihm obliegenbe UmiBpflicht verlept Habe, und gwar im Falle fahrs
liffigen Donbelnd, wenn ber Berlepte nicdt auf anbere Weife Eriap
eclangen Idnme. Unbeftritten Bdtten bie RKldger einen ©cdhaben in
obhe von 881,70 A exlitten, ffiv den fie anberweit nidht entidhabigt
wiitben. Beruhe die Cintragung ded Wiberfprudd auf Fahrlifiig-
Yeif, und Bdlten bdie Rldger sur Befeitigung ded8 Wiber[prudhs den
Progel gegen die adt Gefdwifter TH. filhren miifien, fo ftehe bdie
Sdytidiqung der RKldger in urfidglidem Jujammenhange mit bder
Fabrldifigleit beg Grunbbudriditers. Der Srundbudriditer BHabe
feine Wmtdpflicht fahrliffia verlest, ba bie Eintragung bded Wibers
foruchd von Amts wegen nad) § 54 ©.B.D. nidjt gereditfertiat gerwefen
fei. Dennt die Borausjepung fiir folde intragung, bah ,bad Grund-
budjamt unter Betlepung gefeplider Borfdjriften eine Eintragung
porgenommen Bat, dburd) die bag Grundbudy unridtiy geworben ifte,
babe nidjt borgelegen. WNllerbing® fei bie am 17. September 1895

erfolgte Gintragung ber Witwe @, alg Alleineigentimerin ded Srund-
7¥
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ftiited unter Berfehung gefeplicher Boridriften vorgenommen worben,
da bie Witwe @, in Wirklichleit nur zu 3/, Miteigentiimerin gewefen
fei, wibrend °/,, ben adyt Gefdywiftern TH, qehbet Hatten. Damald
fei ber JnBalt bed Grundbudis unridhtiq gewefen. Jebenfalls Habe
aber von einer Unriditigleit bes Grunbbudid nidit mehr bie Rebe
fein Yonnen, nodjdem bad ganze Grunbitiid im Wege ber Bwangs-
- verfteigerung burd) Urteil vom 24, Méry 1899 ber Witwe G, -
geflagen, bad Urteil rechislviftig geworben und baraufhin bie
Witwe @, al8 Alleineigeniiimerin im Srundbud) eingetragen worben
fei. Durd) den Bujdlag feien bie Gefdwifter TH., bie in bdiefem
Bwangsverfteigerungdverfobren gegen bie Berfteigerung bed gangen
Srunditiides nady § 70 bed preuk, Gef. vom 18. Juli 1888 vedyts
jeitig Gatten Wiberfprud) erbeben miiffen, um ifre 8/, bed Grumbd-
ftiides von bem Bujdlag audzudliefen, ein filv allemal ifjres
Redjted auf biefe 8/, Anteile verfuftig gegangen, und bie Witwe @,
fet umanfedtbare, wirllidge Gigentiinmerin des gangen Grunditiides
nad) § 97 bes ®ef. vom 18, Juli 1883 geworben. Db bie Ein.
tragung ber adt Gefdwifter TH. im Grundbude nod) tweiterhin
{tehen geblicben, ofne ot unterfividien gu fein, Habe eine Bebeutung.
Der Bufdlag Habe priflubierenbe Wirtung freilich nur gehabdt, wenn
and ber Belauntmadung bder JBwangdverfteigerung Habe erfehen
ywerben fonmen, baB bagd Grunditid in vollem Umfange ben Gegens
ftand ber Berfteigerung- bifbe. Tied fei aber burdhaus der Foll ges
wefen, Die Witwe @, und ihre Redidnadfolger, indbefonbere aud
bie Rldger, feien alfo nunmehr Eigentlimer bed ganzen Grunbftfides
geworden. Der Jnhalt bed Grunbdbudh3 fei beziglih ber Eigentumss
verhiliniffe sur Beit der Tintragung bed Wiberfpruchs riditig getvefen
and gur Einfragung eined folden Babe nidit ber gerimgfte Unlaf
vorgelegen. Diefe fei unter Werlepung ber Beftimmungen bes
§ 54 @.BD. erfolgt, und barin Hege bie Fahrliffigleit bed Grund,
budjrichters. Die Vor{drift bed § 54 fei vdllig ar, jo baf fidh ber
Grunbbudyriditer gu feiner Redtfertigung nidjt bavauf berufen Idnme,
ilber bie Bebeutung be3 § 54 Bhitte man veridiebener Unfidt fein
tonmen. Der Grunbbudridhter Habe wiffen mhffen, baf burd) bas
Buidlagdurteil bie Redjte ber Gefdhwifter TH. erlofdien feien. Gy
hatte bei Prhifung ber Sadjlage, falld iGm Bebenten baritber aufs
geftiegen feien, ob nidit etwa blof die beiben Wnteile der Sejdimifier
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Marie und Laura TH. gur Verfteigerung gelangt feien, lebiglidh unters
fudben biirfen, ob bem Erfudien bed Bollftredungdriditers in allen
Stiiden entjproden, unb ob nidit eliva Bierbei ein Jrrium unters
gelanfen fei. Wenn ihm Hierbel der Inalt der Grunbatten Feine
polle {lberseugung gewiibrt Bitte, fo Bitte er zu diefemm Broede bie
Bwangsverfteigerungaakten einfefen und fid) baraus fibersengen tonnen,
baf bad Srundftitd gany jur Berfieigetung geftanden Habe, mithin
baé ®rundbudy ridtig fel. Die Kldger, die durd) den Wiberfprud
in ibrem @igentume erfeblid) beeintridhtigt feien, Bdtten durd) bie
Erbebung bder RKinge gegen die Gefdywifter ThH., zu beren Gunften
ber TWiberfpruch eingetragen fei, zur Befeitigung bes Wiberjprudys
ben nach dem bamaligen Stanbe der Redjtjpredyung gebotenen Weg
cingejdlagen. Bon einer weiteren Befchwerde gegen ben Befhluf
bed Lanbgeridits vom 24, Juli 1901 DPitten fie feinen Crfolg ers
- twarten E3nnen; benn dad Kammergericht fei erft durd) den Befdhlup
vom 21, September 1903 (Johotw u. Ring, Entid. ded K&.'3,
Bb. 26 ©. 239) vou feiner Bid babin in gahlreihen Entjdjeidbungen
feftgehaltenen Unfidyt, baf die Bejdwerde gegen bdie Eintragung eined
Wiberfprudgd unzuliifig fei, abgegangen. Die Kldger batten fid
bemnad, obne fahrldffig su fein, bei bem [anbgeridhtliden Bejdhluffe
berubigen biirfen. '

Die Revifion ift zwar uldffig, fie tann aber Leinen Erfolg haben,
weil bie Entjdjeibung bed Berufungsgerichtd mit ihrer Begriinbung
recitlidhe Bebenlen nidht zu ervegen vermag, folde audy durd) bie
Angriffe bed Betlagten nicht nadhgewiefen find.

Der Unfidht des Veflagten, baf durdy fpdfere, nach bder uns
ridhtigen Eintragung erfolgte Eintragungen bie Gintragung eines
Wiberfprudhd nidjt gehindert werde, ift nur mit der Einjdrintung
Bejutreten, baf burd) eine fpdtere intragung nidht bie Wirkung ber
bisherigen Unwirtiamteit bder gefepverlegenden Eintragung fiiv bie
Buiunft aufgehoben ift, die Cintragung eines Widerfprudd alfo nidt
swed{od fein witrbe. Jm AnjHluf an den jur Entjheidung ftehenden
Hall ergibt fich bdie Notwenbigleit diefer Einfdyrintung ald felbjt-
verftindlid) ous folgenben Crwvdgungen, Wiven feit bev gefels-
vetlegenden Eintragung ber Witwe @. al8 Aleineigentiimerin bes
ibr nur 3u %/, Unteilen juftehenden Grunditiides bid jur Eintragung
ber Kldger al§ Hleineigentiimer fimilide Eigentumiitbergéinge in
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Fiallen der freiwilligen Bevduperung burd) Auflafjung und Eintragung
erfolgt, fo twiitbe ber Grunbdbudyridhter burd) die Eintragung bes
Wiberfpruhs jugunfien der adt Gefdwifter TH,, bdie infolge Dder
Gintragung der Witwe @. af8 Ulleineigentiimerin mit ihrem Wit-
eigentumsrecht aug bem Grundbud) audgeidiieden waren, nur ber ihm
nad) § 54 Gap 1 G.BD. obliegenden Pflicht entfprochen Haben.
Die Cintragung ber RKliger ald Nleineigentlimer Bitte pon ben
adjt Gefdwiftern TH. al8 auberhald bes nmdbudis ftehenben MWit-
cigentiimern angefodyten rerden Iinmen, wenn ibuem ber Nadjiveid
gelungen wiive, bap bie Rliger und ihre Rechtsvorgdnger von ber
burd) die Giniragung ber Witwe @. bewirften Unridtigleit bes
®runbbudh8 beim Grwerbe Kenuinis gehabt hatten, Der Wiberjprud
wittde audy feinen Bwed, ein auferfalb bes Grundbudyd befiehendes
bingliched Recht 3u fhithen (vgl 8§ 894, 889 B.B.B.), erreichyt haben;
benn ‘8 twiire baburd) bie Gefahr bcieitigt, baf auf die Unanfechi-
Barfeit feines TigentumBerwerbed fid) berufen biirfte, wer bag Srunbd-
fliid von ben Kldgern in Unfenntnid von der den RKldgern belaumten
Untidptigleit bes Grundbud® erworben Bdtte. So war aber bie
©Sad unbd Recdhtalage bei bem Erwerbe ber Rliger und bei ber Eins
tragung bes ltbetfprudgs nidt. Die Reibe bder freiwilligen Bere
Guperngen war bereits durd) bas redtafrdfiige Urteil vom 24. Méry
1899 nnterbroden, wodurd) bad Alleineigentum bed Grunbdfiiides
im Bwangdverfteigerungdverfobren ber Crfteherin Witwe &. zuge
jilagen twar, und biefe-ivar auf Grund bed Urteild auf ESrfuden
bes Bollfiredungdgeridyts ald UAlleineigentiimerin in dem Grundbud
eingetragen, Durd) bes Jufdlogdurteil Datte bie Witwe &. nady
§ 97 bed preuf. Gej. vom 13, Juli 1883 bad Eigentum bed per~
Jteigerten Grunbjtides erworben ofne Ritdfidt bavauf, wer bis
bahin befjen Eigentiimer gewefen twar, unbd ohne Ritdfidht auf ihre
und ber fibrigen Jntereffenten Meinung. Durd) ben Juidlag waren
pemnad) die CigentumBanjpriidhe ber adjt Gefdhwifter TH., ba von
ihmen bie Einftellung bed Verfahrend nidyt Herbeigefifhrt war, ers
Iojdjen (vgl, § 40 Nr. 9 bed Bef. bom 18, Juli 1883); infolgedeffen
Batte bie burd) bie gefepverleende Einfragung ber }IBziroe @. pom
17. Geptember 1895 bewirtte Unridjtigheit bed Grundbudgd ihre Be-
beutung génsfich verloren, ofne Unteridied, ob die Erfieherin Witiwe &.
von ber frtheren Unridjtigleit Kennini8 hatle ober midt. Der Eins
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tragung bed Widerfprudh3 su ber Cigentumseintragung ber Kidger
feplte alfo bie Borausfepung, dak eine Unridptigleit beg Grundbudys
gurzeit nody beftand, und fie war zwedind, weil ausgefdhloffen war,
baf bie Eintragung der RKldger und ihrec Redjtdnacdyfolger wegen
igrer Kenntnid von bder fridberen Unrichtigleit besd Srundbudd ber
Unfehtung unterliegen Ionne. Der Grundbudjridhter Hanbdelte fabr-
ldfjig, indem er Den Wiberjprud) von Umid wegen eintrug, tveil er
aud bem Grundbud) erfehen tomnte und mufite, baf bie Cigentums-
eintragung Der Witwe @, auf Grund des Jufdlagsurteils erfolgt
und besbalb unanfedtbar war.

Der Meinung ded Bellagten fann nidit beigetveten werben, baf
bem @Grundbudrihter Fabrldffigleit bei Cintragung ded Wiberjprud)s
nidt vorgeworfen wetben bdiirfe, weil im Liegen|daftdredt von
Turnau-Forster (2. Aufl. Bb. 2 &, 296 N, 8) bie Frage bejaht
fei, ob bie Cintragung bes Wibetiprudh® audy bann nod erfolgen
mitfle, wenn baburd) ingwifden eingetragene Redyte Dritter Heein-
tricdhtigt werben iiirben, Alerdbings finbet fid) bort ber Sap:
wMadh) § 54 B.B.D. Tann tawm ein Jweifel daritber beftehen, bdaf
bie Cintragung be3 Widerfprud)s in allen Fdllen zu erfolgen Hat .
Dabei ift aber al8 felbitverjtinblich voraudgefeht, bop dberhaupt ber
in § 54 Sap 1 vorgejehene Fall gegeben ift, baf aljo bei Cintragung
beg Wiverfprudys bie burch bie gefepwidrige Eintragung Berbeigefiifrte
Unridjtigleit des Grundbbudid nod) befteht ober wirljam werben fann.
Jener Gap bejieht fidy daber nidt und fann trog feiner allgemeinen
Saffung nidit auf einen Fall bejogen twerben, in Dem burd) eine
Bwifdeneintragung bie fribere Unridtigleit bed Grundbudd auf-
qehoben und bie Nidtigleit bed Grundbudyd bergeftelt ift. Fiir
einen {Fall, ‘vie ben vorliegenben, Der bei TurnausForster nidt
ing Yuge gefafit unbd entfdjieden ift, fann dbaraus bie Buldffigleit ber
Eintragung bed Wiberfprud)d nidit Hergeleitet werben.*



