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48, it der Bersidyt auf 1berfendung bed Stildeverseidnifies nad
§ 3 Mbj. 2 bes Depotgefeses vom 5. Juli 1896 ,ausdridlid er-
Hirt, weun in der Crilitung der Gegenftand des Berzidts nur durd
Berweifung anf dic DBeftimmungen Des Gefees begeidmet {ft?
Kann die Erllirnng ded Kommittenten, daf er dad Geldift als
nidit fiir feine Medymung abgejdiloffen zuriidiveife (§ 4 D[ 1 Des
Gefetes) fdon vor Ablanf per breitigigen Nadfrit wirtiam ab-
gegelien werben, weun der Kommiffiondr bereitd vorjer die 1ber-
jendung bed Ctiideverseidmifies abgelehnt hat? Jfi der Progep-
bevoBmiadtigte filr die Anfforderung zur Hbetfendbung bed Stitde-
verpeidimified Tegitimiert?

L Bivilfertat. et v. 18, Februar 1907 & &. B. (Befl) w, B.-M,
Bant (RL). Rep. L 848 11. 444/06.

I, Sanbdgeridt Diffelborf.
II.  Dberlanbedgeridyt Hbln.

Mit ber Klage war eine angeblide Schuld ber Bellagten fiir
Attienanjdhaffungen eingeforbert, die bdie RKldgerin gemidf bder Eins
fauféauftrdge ber Beflagten vom 8. und 18, Wir 1800 ausgefiihri
baben wollte. Die Betlagte hatte neben anberen Berteidigungen ben
@inwand erhoben, baf fie nach § 4 WULY. 1 bed Depotgefeses bie
@efdydfte nidgt anguerfennen braude, Die Ublehnung biefes Eins
wanbed durd) den Berufungdriditer ift vom Reidhsgeridite migbilligt
worben, m fibrigen ergibt fid) der einfdlagende Sadjverhalt aus ben

Grinden: :

v v v o Dad Berufungdgeridit bat ben Cinwand ber Betlagten,
baf fie wegen verfpiiteter Mitteilung besd Nummernverzeidhnifjes von
ben Gejdydften wirljam juridgetreten fei, zuriidgemiefen, weil bie
Bellagte anf biefe WMitteilung giilti verzichtet gehabt und gegenfiber
viefem Werzicht die Mitteilung bed Nummernvereidhniffed nur nod)
unter Erfiillung threr eigenen Bertragpfliditen Habe fordern biirfen.
Die Revifion will junddft dad leptere nidt gelten loffen. WUllein
injofern  ift ben jutreffenben Uusfithrungen bed Berufungsgeridyts
einfady zuguftimmen. TWeiter aber fidt bie Mevifion die Unnahme
an, bof ein gitltig exPlirter Berjidht vorgelegen BHabe.

Enti®, in Sl R & 15 (83 12
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Die BVerzidt2ertldrungen find enthalten in den vom Ingenienr

. unter Benupung gedrudter Formulare erteilten jdHriftliden Wufs
tedgen vom 8. und 18, Marg 1900. Der auf den BVerzicht beyiigliche
porgedbrudte JInbalt Ded Formulard lantet im Bufammenfange bed
Stontertes: _ ‘

JSugleid) ermiditige iy bie BT, Bant, Diifjeldorf, an Stelle

ver auf Grund vorfiefenver Anftrdge anzuidaffenden Wertpapiere

gleidhartige guriidjugerviifiren und entbinde biefelbe bon ben Be-

ftimmungen er §§ 8 bid 5 be8 ®efeped vom 5. Juli 1896.°

Wenn bie Revifion meint, biefe BVerzichtsertidrungen hitten jdon

be3halb Yeine Bebeutung, weil ber JIngenieur H. bagu Teine Bollmaddht
ber Betlagten gehabt Habe, fo fann fie bamit allerbingd Yeinen Erfolg
haben. €3 {teht unbefiritten feft, baf . von der Betlagten im
allgemeinen fiiv die Erieilung ber Uufirige bevollmidtigt war. Sine
bejonbere Bevollmichtigung fidr die Crlldrung bed BVerzidhts ift nidgt
Bebauptet und wirb aud) von dem Berufunggeridite nidit an:
genommen. Nidgt zu beanftanben aber ift e8, wenn 8 bie allgemein
gegebene Bollmadyt aud) anf diefen ju ber Anftragserteitung gehdrigen
ALt Bezieht. Die Unfidit dex Revifton, die audy jdhon in ben Inftangen
von ber Bellagien vertreten war, baf ed: fiir bie BVerzidjtderHirung
ciner Speyinloolimadyt beburft Hétte, findet im Gefepe leinen Srund.
Das Depotgefes trifit Beftimmmgen fiber Form und Inbalt bes
Bersichia; die Frage, ob bie bem § 8 entfprechende Bersiditdertiirung
fiiv bie Bellagte binbend fei, beantwortet fid) nad) ben allgemeinen
Srunbdidgen fiber die Beriretung und Bolmadit (§§ 164 flg. B.GIB.)
Gine Hefonbere Form bder Vollmadit war bdened) nidyt erforbertid
(§ 1687 ¥bf. 2). Chenfowenig fann ber Mevifion barin Red)t gegeben
werbert, baf die BVerzidjtdertldrungen bedholb nidt genfigen fonnten,
weil fie nur durd) Unterfdrift eined gebrudten Formulard abgegeben
feien. Nady § 8 Ubf. 2 bed Depotgefeheds mup ber Berzidyt ., jdrifts
lih* extlivt fein. Daf diefem Trforderniffe durd) bie fduiftliche
nterseinung eined Formulard nidt entfproden fei, it eine burd
bag Gefeh nidht gereditfertigie Behaupinng ber Revifion.

Bgl. Riefer, Da3 Bantoepotgefey 2, Aufl, &, 28, verbunben mit

&.49 U, 1; Sufendty, Gefep vom 5. Juli 1898 2, WAufl. ©.67;

Eder, Die rechtlidhe Natur ded Banlverwahrungdbepots €. 50, 61;

$.8.8, § 126 L. L.
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Fiir juireffend dagegen muf der Ungriff gehalten werben, dap
bie Verzidptdertidrungen ihrem Jnhalte nad) nidt geniigen tonnten.

Nad) §3 UL 2 bes Gefebed ift ber BVeryidht nur wirtiam, wenn
er ,audbridlih erfldrt wird. Dag Berufungdgerid)t will in biefer
Unsdritd{idhleit nur den Gegenfap s der Willendertlarung durd
Yonf(ubente Pandlungen, bder fog. ftillfhweigenden Willendertldrung,
finben undb Halt — von biefem Standpunite aud mit Redjt — bie
Berzidytdertideungen fiir ,quidridiid’. Diefe Auslegung ift vedits-
icctitmlicg, Das Wort |, ausdbritdlid® mup in einem engeren Sinne
verfanben werben. Ynud) dag Biivgerlide Gefesbud) fpridit an einigen
Stellen — §§ 164, 244, 700 -— von ,auddvidlidier” Erlldrung.
Darifiber, wad die Willenserdrung su einer auBbdritdiidhen madye und
namentlidy, wad ald der begrifflide Gegenjap sur ausbriidligen
TWillensertlarung u denfen fei, bejteht weber im allgemeinen 1iber.
einftimmung, nod) Hat ber Wusdrud an ben eingelnen Stellen, wo
er vorfommi, eine fibereinftimmende Wuslegung gefunben, Dag fann
bier babingeftelt bleiben. Denn ber Uusbrud Bot iiberhaupt feine
fidgere und fitr alle Fille gleidhe, tedynijdje Bebeutung. €8 muf im
cingelnen Falle gepritit werden, wag der Gejepgeber damit gemeint
habe. Diefe Notwendigleit DHefteht gany bejonders fiir ben Spradys
gebraud) bed Gefeped vom 6. Juli 1896, bad mit feinen gleidys
mifiigen Borfdriften in § 2 fir bie Ermddiigung, in § 3 fiir ben
Berzidht eigenartige Jwede verfolgt. DObne Verlidfidtiqung diejer
Gefepedabfiichten Pann Bier bie Auslegung bed an fidy mehrbeutigen
Worted ,auddriidlig” ju feinem ridtigen Ergebniffe fithren.

Nber bie Bwede, die bad Sefep mit feinen Beflimutungen ber
sorm urd Jnbalt der Ermidtigung und bed Vevzidhied erreidjen
will, gibt bie Vegriindung gum Entwurfe — Drudjade Nr. 14 bed
Reidyatages, 9. [egidlaturperiode IV. Sejfion 1895/97 — beutlidje
Yustunft. €3 fommen vor allem in Betradt bie Stellen:

Seite 79/80: ... ,Cin Berzidht auf bad Nummernverzeidnis
wird dedhald von Voraudfepungen abhingig su maden jein, welde
Gewiihr dofiir bieten, baf ber Kunbe bei der Crlirung biefes
Berzidhte3 fih der Bebeutung umd ber Folgen ded Berzichtes
wohl bewuft war. Aud biefer CErivdgung tird fowobl einem
formios erflérten Bersidit ... bie @illtigleit su verfagen fein,
als einem allgemeinen Berzicdht, iweil jonft leiht der Fall ein-

12 '
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treten lonnte, baB durd) Unfuahme einer entfprechenden Slaufel
in die Gefdhdftabedingungen ... bie BVorfdyrift wegen ded Stitcles
verzeidnifjes nnwirtjom gemadit, unb bie beabiiditigle Siderung

~ bed Publitumd, namentlid) fiir ben weniger erfa[;renen Teil bed=
{elben, vereifelt wiicde ... “

Seite 87 3u § 2: i)te Lorjdrift, def bie . ., . Grmidtigungs-
erfldrung . anShrﬁdEhdI; abgegeben werben muﬂe, begedt . .
gine tare, un,;meife[@afte AudbrudSweije su fordern, um 3u bet= -
pinbern, baf and untlaven, in ihrer Webeutung bem @interleget
nidt genitgend zum Bewubtiein gelangten Husbrliden in ben ibm

- gur Unerfennung bm:gelcgten Sdriftitiiden, namentli in fog.
Gejdifisbebingungen, ein bun hemie!ﬁen nidyt gewollter Bersidit
ergeleitet werben fann .

Byl &. 16 buielbfi

S dem Falle, wo der Hinterleger ober DWerpfander (§ 2) ober
ber Rommittent (§ 8) gewerbdmafig Bank- pber Belbswedislergejdhifte
betreibt, Hilt e3 bag Gefey nidyt fiir erforberlid), bejondere Schuys
vorfdriften. eufjuftellen. Fir diefe Perfonen gelten die befdrantenden

Beftimutungen fiber -bie Wirkjambeit ber Ermidhtigung und bed Ber-

sidited nidht. SAnbere Hinterleger und Verpflinber jowie Kommittenten
aber fieht bas Gefep fitv idyupbebiirftig an, wnb um Hier ben beabfichtigten

Sdup ,namentlid) fitr ben weniger erfahrenen Teil# bes Publifums mit

Siderfeit u erveidhen, ftellt @ gleidmifig an bie Ermidtigung ded

§ 2 wie an ben BVergitht bed § 8 Unforberungen nad) brei Seiten:

ber Wortlaut der Crldrung muf feftftehen — ,{Hriftlidy —,
ed muf fefifteben, baf bie Erlliirung in jebem Falle bejonbders fibers

Tegt und gewollt ift — ,fiiv bad eingelne Sejdafts —, endlid

muf fid aud bem Wortlante mit Beftimmtbeit ergeben, baf eine

‘Grmidtignng ober ein Berziht mit bem vom Gefege vorgefehernen

Qnbalte gewollt fei — ,ausdbriidlidy”, Fiic bas leptere aber folgt

aud ber Begriindbung, wie 3 and) ber Shuftenveny ded Gelfepes
burdhaus entfpritht, baf nicht fhon bag Wollen ber WillenZertlirung
aenfigen {oll, fonbern baf ber Grildrenbe fidh aud) bes JInbalts, ber

Bebeutung feiner WillenBert(drung bemwufit, bdaviber im taren fein

muf. ,Anddridiid® Beipt aljo fier, bof bie Ermidhtigung, ber

Bergidit in ber WillenBerlldrung fe(bft den vollen, unzmweis

bentigen Ausbrud gefunden haben muf. Und da nad) der gefey-
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fidjen Beftimmung bdie Willenexfldrung fdrifilih fein mup, o erqibt
fidy weiter, daf fitr die Beurteilung, ob die Ermiditigung ober bder
Berzicht inbaltlidh diefer Unforberung geniige, nur bie {driftlide
Ertldrung maBgebend fein Yann. Nur jo ift, foweit tberhaupt er-
reichbar, die pom Gejege angeftrebte Garantie bafitr gegeben, baf ber
Gridvende die Tragmeite feiner Erfldrung erfannt Habe.

Bei biefer Husdlequng ift e tar, daf ein Verzidht auf bag Stitde-
verzeidnis, ber nur, wie hier, durc) Bejugnabhme auf den — felbit
nidit mitgeteilten’ — Jnhalt be8 § 8 bed Gefepes erfldrt wird, fein
im Sinne ded Gefetes ,ousbritdlify” erlldrter Berjidt fein tann.
Er ift e3 fdon dburd) biefe Bezugnahme nidht; man brandyt gar nidt
Gewicht darauf zu legen, baf die Berzichtderlidrung hier nod) ein
weitered Moment der Unbeftimmtheit badurd) erhalten Hat, bap die
Besugnahme allgemein auf die Beftimmungen der §§3 bi8 5 bes Gefeyea
gevidtet ift. - Der Mangel ber Crffdrung with and nidt gebeilt
burd) ben Umftand, dof bem Jngenieur §., wie bag Berufungsgeridt
angenommen Hat, ber Jnbalt der angezogenen Gefepesbeftimmungen
befannt war; benn bdiefe Kerminid lafit fidh nidt aud der {Griftlicen
Berzidhtzertldrung felbft entnehmen.

Dap Ermaditigungs- und Verzichtsertldrungen mit bloger Bezug-
nafme auf die einfcgragenben Baragraphen ben Anforderungen bes
Befesed nicht geniigen, ift and) die UAnfidht ber berufenften Kom-
mentatoren bed Bantbepotgefepes.

Bgl. Bufendly a. 0. . &. 67 ju § 2 Anm. 8; SRteﬁeru a .

©. 26 flg., ©. 49 Ynm. 1. '
®ang fonfequent Iikt Riefer bie Besugnabme gu, wenn ugleid) der
Rortlaut ded angejogenen Paragraphen wiedergegeben ift. Soldher
Formulove mit bem Wbbrude bes einjdilagenden Gefepestertes bes
bienten fich nad) v. Pedimann (bad ReichBgefes vom 5. Juli 1896
©. 68) fchon 1897 die Minchener Bankiers. Damit wird bie Be-
Dauptung ber Rldgerin, baf baZ von ifr benupte Formular im
Bantoerfehr aﬂgemem 0blich fei, wiberlegt. Bu vergleiden find aud
bie bon Niefer in den ?In[agen 1lg. (0. 0., &. 106 flg.} gegebenen
Beijpielsformulare, .

Die Hnmlrﬂamfett ber Berzidhtdertldrungen ijt flir dte Cnt-
fheibung mur bann von Bebeutung, wenn bie Bellagte in einer dem
§ 4 be3 Gefetzed entfpredhenden MWeife von ifrer Befugnis Gebraud)
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gemadyt Hat, bie Rlaggefdhdfte al8 nidt fitr ihre Redmung geidyiofien
suriidyuweifen, AbjdhlieRende Feftftellungen {ind baritber nod) nidt
getroffen. Bad aber bie Vellagte in diefer Ridjtung behauptet und
aud) jum Teil die Kidgerint nidyt befiritten hat, genitgt, um bie Miq-
lichteit ertennen ju lafjen, bap der Einwand der Beklagten begritnbet fei. -

Behauptet und nidht beftritten ift, baf die Bellagte am 18, Juni
1900 unb im Laufe bes Redjtsftreites durd) Sdyriftjah vom 6. Ottober
1900 bie Rldgerin jur Vorluge der Stiidenerseichriifje aufgeforbert Hat.
Damald war, ba bdie BVerjichidertlirungen nidyt u Veriidfidtigen find,
bie fligerin mit. der Uiberfenbumg ber Berzeidhniffe lingft im Ve
suge. Die {lberfenbung Hat aber unfireitig exft am 5. Degember 1900
ftattgefunben, '

Fiir bie Anfforberung vom 18, Juni 1900 ift nun behauptet,
ber Jngenienr . Habe an biefem Zage fiir fich und die Bellagte
burd) Redtdanwalt €. von ber RKligerin ein Nummernverzeidnis
perlangt, Die Kldgerin Habe e3 am 19. Juni verweigert. Hierauf
fei ©. am 20. Juni von ben fragliden Gefddften juriidgetreten.
Daf der Ruldiritt ertidrt fein {oll, wihrend e3 {ih) nadh) § 4 bed
Gefeties, genau genommen, nidht barnm, fonbern mur um die Buriids
weifung bed Uusfithrungsdgeidiifts Hanbelt — Ditringer und
Padienburg, Bd. 8 &. 374 bei-occ ~ ijt ohne Bebeutung, da
bicfer Simn ber Erifirung nidht aweifelhaft fein fonnte und Hier
ofnebied feine nod) weiter audfiihrbaren Anfirdge in Frage ftehen.
805l aber wire nady ber eigenen Angabe ber Wellagten bdie Er-
“Hirung vor Ublanf ber Dreitdgiaen Nadfrilt ded & 4 erfolgt und
darum an fidy verfrift und baber redytunwittfam gewefen. Pem
gegenitber tommt aber in Betradit, bap, wenn bie angeblide Weigerung
ber Rlfigerin vom 19. Juni im Sinne einer enbghiltigen Udblehnung
exgangen ift, bie Rldgerin alio damit erflict Bat, dof fie von ber
gefeplidhen Radfrift, Leinen Gebraud) madyen wolle, audy bie Betlagte
filr berecditigt angefehen werben wmnf, bie Burbdweifungdertlirung
Jdon jofort nady biefer MWeigerung und vor Ablauf der gefeplichen
Nadfrift absugeben. &3 greift ber gleidie rechtlidhe Gefichtspuntt
burdy, ber 3. B, bei § 326 B.G.B. babin gefihrt hat, Dei entjdyiedener
Erfilungsweigerung be8 Gegnerd pon bem Crforberniffe ber Nadys
friftjebung abjufehen (Entid). bes S‘t@'ﬂ in Bivil], Bb, 51 S, 347,
B0, 52 ©. 150.) _
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Die gweite Anfforberung der Beflagten ift enthalten in ifrem
Sdyriftiae vom 6. Oitober 1900. Behauptet ift hierzu, daf der Ritd-
tritt burdy Brief vom 12, Oltober 1900 audgefprodjen mworben fei.
b Dierbet bie beiden Friften bez § 4 — bie breitigige Nadyfrift
unb bie breitdgige Prafiufivfrift — eingebalten find, ldft fid) nicht
mit Siderbeit erfennen. Die WMbglicheit ift aber vorhanden. Dabet
fommi in Betradjt, bah bder Progefbevollmidyitigte an fidy nidt fiir
Tegitimiert angefehen tverben fanm, bie Aufforderung gur Nberfendung
bed Stiideverseidnified zu erfliren vber in Gmpfang zu nefmen.
Diefe Aufforberung Hat mit bem Progefje felbft nichtd zu fum, Fitr
fle fonnen bie Griinde nidt veriertet werben, die in ber Redhis
fpredjung mafigebend gewefen find fiir bdie Critredung ber Proze-
vollmadit auf bie Whgabe unb Entgegennahme von Erilarungen bes
materiellen Redyted, bdie mit der Redjt3verfolgung ober der Rechts-
perteibiqung zujammenbangen.

Bgl. Urteil Rep, IL 569/05 vom 22, Juni 1906, Entjch. des NG’
in Bivilj, Bb, 63 &, 418.~ . .,



