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52, Sanu bie Frage, ob die Unorbiuug cines Yrrefles von Anfang
an ungereditfertigt war und eud diefjem Grunde dem Sdulbdumer der
Shadenderiapaniprudy aud § 945 3.8.0. suiteht, mur im Wider-
fpradéverichren nad § 924 3.5.0. entidhichen werden? oder ift
audy bad mit dem Schabdenderiaganiprud) defafte Geridt, wenn bdie
Cutfdeioung nidt im Widerjprudydverfabren erfolat, berujen und
befugt, iber biefe Frage jelbftiindig @ntf({)tﬁlnng a freffen?  Riegt
in bem Wbjdlujfe eined Bergleides im BWiderjprudydveriahren, durd)
welden der Arreftgliiubiger in die Unfbebung des Urrefted cinwilligt,
bie auttftmmng, bag die Arrejtanlage bou hnrnbercin ungeredyt:
fertigt waz? .

IL Biviljenat. Ust. v. 19, Februar 1907 i &, N. & Gie, (. u.
Wiberbell.) w. I, (Befl. u. Wiberll.) Rep. IL 875/06.

L Sambgericht Dresben.
IL Dbelanbedgeriit bajelbit.

. Die Rdgerin Batte gegen ben Bellagten einen Reftlaunfpreis
fitr gelieferte Waren von 230,01 A beim Amntdgeridte su Dredden
eingetlogt. Die Beflagte beantragte Abweifung ber Klage und erfob
Ridertlage auf Bahlung von 8000 4, ber folgenbes Sadjverhilinis
sugrunde log. Die Kldgerin Baite fiir Forberungen von 158261 A
undb 255,65 A gegen den Bellagten zwei Arreftbefehle ertickt und
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auf ®Grunb biefer eine Forberung bed Bellagten pfinben laflen. Der
Betlagte erhob gegen beide Urreftbefehle TWiberfprudsilage. Nad)
einet milnblidjen Berhandlung iiber biefe Rlage fam zwifdhen ben
Barteten ein Bergleid) suftanbe, inbhaltd beffen bie Kligerin neben
anberen Beftimmungen in bie Aufhebung der beiden rrefte willigte.
Der Betlagte behauptete, die Anorbnung der beiben Hrreftbefehle fei
von bornBerein unbereditigt gewefen. Durdy bdie angelegten Pfédn-
bungen fei ihm ein erheblider ©dhabe, mindefend in der mit ber
Wibertlage geforderten $ohe, entftanben, aut befen Erfage bie
Sldgerin nach § 945 BP.DO. verpflichtet fei. Bon ber NMagerin wurde
viefe Erjappflidht beftritten,

- Dasd Landgericht ju Dresben, an dad bdie Sade infolge ber
Wiberlloge -verwiefen worben war, verurieilte den Bellagten nad)
bem anf 90,85 A bejdrintten Rlegantrage und wied bie Wiber-
flage ab.

- ¥uf bie Berufung bdes BeHagten wied bagegen bad Dber-
lanbedgeridit die Rlage ab unb ertlirte ben Widerflaganiprud
bem Grunbe nad) fiir geredhtfertigt. Diefed Urteil wurbe vom Reids-
gericht anfgehoben.

Yus den Gritnden:
eor o Dad Dberlanbedgericdt hat den vom Beflagten mit ber
Wibertlage auf Srund des § 945 PO, wegen unberedytigter ¥n.
‘lequng 3weter Wrrefte erbobenen Schabenderfobanfprud) gemif § 304 -
8PR.D. bem @runde nach fiir gerechtfertigt ertfdrt und bdie.Stlage
infolge eingetretener Wufredmung abgewiefen. €2 gebt Funddit
richtig bavon aus, bop bie Begriindung, mit der bas Lanbgeridyt
bie Slage zugefprodien und bie Widerllnge abgetwiefen Hatte, nidt
utreffend ift. Diefe Begriinbung ging dahin, baf ein Anjprud
aud § 945 wegen Unvedhtmdgigleit der Anordbuung eined Wrreftes,
foferr. biefe Unreditmdfigleit nidht anberweit fefiftehe, nur bann bes
gritndet Jein ¥onne, wenn im WiderfprudBverfahren ein den Arreft
aufhebended Urteil ergangen fei. Aus § 945 Iaht fid biefe WUn-
nahme bes Lanbgerichtd nidyt begriinben; benn nady bem Eingange
biefes Pavagraphen ift — im Segenfohe zu ben Fillen dber §§ 926
 9Ibf. 2 umd 942 Wb 8, in bemen bie geridhtliche Anfhebung der an-
geotbneten Mafregel (Arreft ober einftweilige Verfilgung) die Bors
ausfepung bed Schabengerfahaniprucis bilbet, — ber Unfpruc) febig-
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lidh an bie Tatfache, daf fid) die Wrreftanordbnung von ¥nfang an
ald ungereditfertigt evweift, gelniipft. Dafiir, bak biefe Borausjepung
nur von dem @eridhte tm Wiberfprudidverfohren, nidyt audy von
bem Progefriditer iiber ben Scdadenserfapaniprudy follte feftgeftelt
twerben founen, bietet bas Gefet Teinen Unbalt. Wenn bag Reidjs-
gexidht in bem Falle, bap ein Arreft ober eine einfliveilige BVerfitgung
im Wiberfprudysverfahren aufgehoben tourbe, - bag bejiiglich bes
Sdjabenderfaped angegangene Gericht ald an biefe Entfdjeidbung ge-
bunben unb nidit fitr bereditigt erfldrt Hat, bie banad) bercitd ents
{djiebene Jrage ber Unredjtmifigleit bed rrefted nadjzuprifen,
vl Entfd. bes R.B.’3 in Bivilf. Bb. 58 ©. 286 flg., Bb. 59
&. 8565lg., , '
fo tonnen biefe Entfdeibungen nidt bafiir verwertet twerben, baf
and) in bem Falle, wo eine Entjdeibung im Widerfprudysverfahren
nidit erfolgt ift, bad Geviht, bet dem ber Unfprud) aus § 945 er-
Boben ijt, nidt bereditigt fein jollte, bie BVorausjepung beg Anfpruds,
alfo bie Frage, ob ber rreft bon vornferein unberedhtigt war, felb-
ftindig su pritfen. @8 ift aud) in Dem bejogenen Urteile Bb. 58
&, 239 ausbridlid ausgefprodyen, dof § 945 aud) bann Yniven-
bung finben tinne, wenn dber Arreft nidt durd) Urteil befeitigt, oder
wenn e3 bet Unordbnung durd BVejdlup gu einem Wiberfprudys-
verfahren dberhaupt nicht gelommen fei. .

Anbererfeits tann aber dem Dberlanbdesgericht in ber redjtlichen
Unnahme nidt beigepfliditet werden, bak der Edabenserfaganiprud
bea Wibertligers {chon beghalb bem Grunbe nady filr gerechtfertigt
au eraditen fei, yoeil bie Rtigerin durd) ben BVergleid) im Wiber-
fprudi@verfafren bie Urrefte freimillig aufgehoben und bamit bem
Betlaglen gegeniiber anerlamnt Babe, bap bie Hrrefte von ¥nfang
an ungeredtfertigt waren. Jn ber freiwilligen HAnfhebung eines
Urrefted durd) ben Gliubiger liegt an fid nidt die Anerlennung,
bof ber Wrreft von vornberein unberedtigt war. Die Aufhebung
tann febr twofl aud anberen Grinben erfolgt fein, und namentlid)
Pann bag bei einem Wergleide ber Fall fein, bei dem, wie Bier, der
Betlagte gewiffe Bahlungsverfpredungen madjte, benen bdie RKldgerin
_getraut Heben mag, und die fiir fie ben Unlafl geboten Haben F3nnen,
von ber Durdfithrung bed Urreftverfabrend abjujeben. Tag Ober-
lanbesgeridit fagt swar weiter, anberd lafje fih ber Vergleich vom
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1, Geptember 1904 nidyt auslegen. Jn Wirklichleit Hanbelt e3 fid)
inbeffen nidht forwobl um eine Anilegung ol8 um eine recitlide
Folgerung, inbem bafiir — abgefehen vom bem Feinenfali3 entfdeiben-
ben Roftenpunfte — im iwefentliden wieberum nur bie Tatfade,
baf nad) bem DBergleide die Wrrefte ald aunfgehoben gelten follten,
angefiihrt wird. Solite ober aud) die fraglide Beurteilung ald
Yuglegung ded DVergleidhs oufjufafien fein, fo witrbe biefe, wie bon
ber Revifionstigerin gutrefjend geltend gemadyt wird, progefjual un-
haltbar fein. Die WAuslegung wire nur miglid), wenn fidy der Ber-
gleid) audy auf bie Frage der Redyimifigleit bed Arrejtes und folge-
weife bes ©Sdiadenserfoses itberhoupt besogen hitte. Nun ergibt zu-
nad)ft der Jnbalt dber BVergleihsurtunbe felbft, daf bos nidht ber
Fall gewefen ift, indem unter Nr. 4 gefagt ift, daf der Arreftihuldbner
fidy feine Gegenanfpriide, insbejondere bdie wegen Ausbringung
bed feiner WUnfidht nady ungerechifertigten Hvrejted, vorbehalte, was
feinen Sinn Boben wiirbe, wenn ber Vergleid) ben Jnfalt gehabt
hitte, baf die @ldubigerin anerfannt habe, dak ihr WArreft ungeredit-
fertigt war. @erade Dieriiber Haben benn audy bie Parteien im vor-
liegenden Mechidftreite fortwibrend geftritten. Sobann ift audy im
ZTatbeftanbe bed landbgerichtlicdhen Urteild al8 Erlldrung bes Beflagten
im Ginvernebmen ber Kldgerin fefigelegt, baf bder Wergleid) Teine
Ginigung der Parieien baviiber enthalte, ob bdie beiben rreftbefehle
mit Redjt erlaffjen waren. Die Auslegung bes Bergleids im Sinne
ber Enijdheibung de3 Dberlandedgeridhid ohne Beriidfichtigung bdiefer
wefenilichen Womente wiirde bemnady der BVorjdyrift des § 286 J.P.0.
nidt geredht werden.” . ..



