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92. Qt ein rein pafiived Berhalten des Plandgliubigerd, bag den

Berluft bed Plandreditd sur Folge hat, al Unfgabe biefesd Redtes

im Sinne bed § 776 B.G.B. anynfehen? Crlenat diefe Borjdrifi
bie gemeinredtlide Diligenzpilidyt des Gldubigerd au?

V. Bivilfenat. Urt. v.'23. Mirz 1907 1. &, M. (BVell) w. T Spar-
u. Leiblafie (RL). Rep. V. 54606,

L Qanbgericit $lenBburg.
II.  Dberfanbedqericht Siel

Der Bellagte Batte fiiv ein Darlehn von 22000 4, -bad die
Rldgerin feinem Bruder gegeben Batte, und bas auf deffen Grund-
befip in Q. eingetrogen war, bdurd) eine nady Jnalt ber Klage am
10, Mai 1897 auggeftelite Urlunde bie folibarifdpe, felbitjdulbnerijce
Biivgidheft fibernommten. Nadidem der Schuldbner in Konfurs ges
raten waz, fiel bie Rligerin bei ber Bwangdverfteigerung bed Grunbd.
ftided mit 4374,22 A nebft Binfen aus. WAnd ber Konturdmaije
erhielt fie nodh) 544,04 A. Den Reft von 3830,18 A nebft Jinjen
Hagte fie auf Grund der Biirgidaft gegen den Beflagten - ein,

Der DBellagte wanble ein, an bdem Brundftide Habe ein bes
beistenbed lebendes unb toted Jnventar gehdrt, bad al3 Bubehir bed
Srundftiides fiir bie Hypothet ber Lldgerin gehoftet Habe, und bdeffen
Gri6s jur Dectung bed igerifden Ausfalles Hingereicht Hitte, Db«
wohl biefed Jnventar nad) § 865 J.P.O. jur Jmmobiliarmafie ge-
hort Babe, Habe bie RKidgerin ¢B geidheben Iaffen, baB ber Konfurss
vermalter bad Snventar verlauft und den Erids unter die Konfurs-
gliubiger verteilt Babe. Die Kldgerin fei fowohl vor ald nad) bem
Bertaufe ded Jnventard vonr ber Ubfiht bed Qonlurdverwalters
unterridytet und aufqeforbert worben, ifr Redjt geltend zu madien;
ifhre Gejdiftsfiihrer Hitten jebod) nidhtd getan. Damit fei bdie
Rldgerin. bed Ritdgriffed verluftiy gegangen.

Das Landgeridit wied bie RKlage ab; bdod DOberlanbedgeridht
etfannte abdnbernd nad) bem Untrage der Kldgerin. Auf bie Revifion
bes Bellagten ift bas Berufungdurteil aufgehoben worden ausd folgenden

: - @ritnben:

«Tad) ben Feftftelungen bded Berufuugdriditerd war dad Jn-

ventar, bag Der Konfurdvermalter am 1. und 15, April 1903 mit
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Buftimmung unbd im Auftrage bes Sliubigeraudidufjes verfauft pat,
Bubebor bes Grundftitdes und zur Dedung bed Hagerifden Aus-
falles geniigend. ... Die unter Eid geftellte VBehauptung bded Be-
Hagten, bag er die Kldgerin fowohl vor, alé audy nady bem BVerfaufe
bed Jnventard aufgeforbert Bobe, ifre Rechte auf bad Inventar ober
ben Grlog geltend zu madjen, Halt der Berufungsriditer jedbody fiir
unwefentlid), weil baraus teine Aufgabe des Planbrechts im Sinne
bed § 776 B.@.B. berjuleiten fein wiitbe. Bur Nufgabe gehire die
Betdatigung bed Willensd, dod Redit aufjugeben; ein rein paffives
Berhalten toune bncbftens al$ Fabrlaffigleit anfgefaft werben, bie
sur HUnwendung jener Gefehesbeftimmung nidt audreidpe.

" Die gegen bdiefe Wusfiihrungen gerichteten Revifiondangriffe
mupten gum Keil fiir begriinbet eradjtet werden.

Unridhtig ift e8 pwar, wenn bie Revifion dem Berufungdridyter
eine wifverftindlide Auffafjung bes § 776 B.8.B. vorwirft. Denn
wenn aud) bie Behauptung bes Betlagten riditig fein jollte, daf

. bie Rldgerin oufgefordext babe, ihre nfpritde auf dad Jn-
ventar und ipdter bie YUnjpriihe auf ven Erlds geliend ju maden,
fo wiirde bod) in dem blof pajfiven Berhalten ber Kldgerin nidit —
wie die Revifion behauptet — eine bewnfpte Aufqabe bes Pfanbredyta
im Sinne bed § 776 B.®.B, zu finben fein, Die Piotive zu § 679
bes €ntw. jum B.G.B. (Bd. 2 &. 678, 679) ergeben gamy Har,
baf ber Gefepgeber die in einyelnen Partifularvediten dbem Gliubiger
sugunflen bed Biirgen auferlegle Diligenspflicht und bie Paftung fitr
Blofe culpa in exigendo abgelehnt umd unter ber  Wufgabe von
Rechten, bie nad) § 776 B.G.B. (§ 679 bes Entw.) den Nidgriff
gegen bie Bitrgen ausfdiliefen foll, nur pofitive Handlungen (Willend-
etfldrungen), bie eine foldje Yujgabe sur Folge baben, verftanben
hat. Bei rein paffivem Berhalten bed Gliinbigers eradhtet der Gefep
geber (Motive Bb. 2 &. 679) die Befugnis ded EBﬁrgen ben Glaubiger
su befriebigen und bamit nach § 774 B E.B. in veflen Recte ein-
5utreten. filr audreidend. -

JRit Redyt riigt inbeffen bie Revifion, daf ber Berufungaridter”
bie Beftimmungen des Viirgerlidien Gefepbudd ur Unmwendung ge-
bracht Dat, ohne su unterfuchen, ob die Woraudjepungen fiir befien
YUnwenbung gegeben find. MWenn die Bilrgidhefisurtunde, wie bie
Rloge angibt, am 10. Mai 1897 ausgeftelt fein jolite, fo wiirde
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nad) ¥rt. 170 CinfsGey. zum B.G.B, bad sur Jeit der Anusflellung
im Bezivle bed Berufungdgericdhtes nod) geltende gemeine Redyt zur
Unwendung tommen, deffen neuere Prayis bem Sléubiger die Diligenz-
pilidht auferlegt.
Bgl. WinbideidsRipp, Pand, (8. Aufl) Vb. 2 &, 1085, & 481
Unm. 8; Entjd). bed R.D.H.G.'¢ Bb. 9 &. 189 Nr. 55; Entid).
bes R.G.’8 m Bivil], Bd. 18 &, 239; R.G, in Seuffert’s Ard).
Bd. 52 Mr. 154, '
Daf bie Angabe in bder Kiage unridhtig fei, ift and den Tatbeftanben
ber Usteife nidyl zu erfehen, ba diefe fih mit der Frage ifiberhaupt
nidjt befaflen und eine Beitangabe nidt entbhalten. Jnfolgebefjen
war bad Berufungdurteil aufuheben.”



