12 - 5, Unterbredung ber Berjdfrung, B.@.B. § 638,

5. 1. Qft fiir bie Unterbredung ber Berjihrung die Cinfdrintung
eines frilber gefieliten Rlngantrages nady § 211 %bf. 2, ober mad
§ 212 B.8.8. ju behaubdeln?

2. Bur Anwendnng deé § 638 B.8.B. beim Etnuebnrtncttragc.

VI Bivilfenat. Uct v. 15, Hpril 1907 i. &. D. RL) w. Stabt-
gemeinde D, u. Gen. (BVell) Hep. VL 331/06,

L Sanbgeridt Duidburg.
IL  Oberlandedgericht Hamm.

Der Kidger erlitt am 26, Ottober 1898 ol Fahrgaft ber von
ber Bellagten zu 2 betriebenen Strafienbabhn ju D. infolge bes
BufammenjioRes eined Motorwagens bdiefer Bahn mit einem Gitters
suge ber von ber Bellagten ju 1 betriebenen D.er Hafenbahn einen
Unfall und nahm auf Crjop bed ihm Hierdburd) erwadijenen SHadens
bie beiben Bellagten in Unfprud). Nadhbem ither den zundidit ers
hobenen ©dyadendanfprud) ein Bwijdenurieil nady § 304 §P.LO.
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ergangen war, erieiterte ev in dem Werfahren fber ben Betrag bes
Unjprudjed feime {Forderungen; bie Beflagien fepten bden nen ers
gobenen ¥Unfpriihen —— RKurfoften und Sadfdaden — den Emmcmb
per Berjihrung entgegen.

Aus ben Griinben:

o Der RKldger bat fowohl ben QIniptud) auf Erfap bed
Gadgicbabens mit 228,75 4 wie ben -auf bdie Erftattung von ferner
entjtefenben Rurfoften, bden legteren in Geftalt eined Fejtitelungss
antragd, erftmalig nad) Mopgabe eined Sdyriftiaies vom 7. Wiry
1900 in ber miindbliden Berhandlung vom 4. Juli 1800 exhoben.
Auf @rund bieter Berhandlung erging ein Betweisbejdlufi; in ber
nad) beflen Grlebigung ftattgehabten mindlifen Berhandlung vom
23, Ditober 1901 verlad ber DWertreter bed fildgers diejen Nntrag
jebod) ‘nidit mehr; er wanbelte den Feftitelungsantrag in einen er-
weiterten Reiftungdantrag wm, der bie bid jur Untindigung bed neuen
YUniraged in bem Sdriftfape vom 23, Marg 1901 entjtandenen
Heilungstoften umfafite, weiterhin in ber Julunft nodh entjtebenve
furfofien fowie ben Sadidhaden aber aufer Betradt lieh. Wieber
aufgenommen {ind biefe Unfpriidhe mit anberer Fafjung ber Unirdge
— Seiftung3floge wegen ber nen erwachienen Kurfoften und wegen
bes Materialjdadbensd, Fefiftelungdtlage filx bie in der Julunft nod
erwadyjenben Heilungsfoften — erft in der miinblidhen Berhanbdlung
vom 27, Rovember 1805.. ..

Cine rechtdwictjame Unterbredung der Berjdhrung bHat nad
Art. 169 Einf-Gef. jum B.G.B., § 209 B.G.8., § 281 B.B.D,
§ 8 RaDaft-Pil.-Bef. jtatigefunden burd) BVerlefung ber tn dem
Sdyriftiage vom 7. Mary 1900 angetiindigten Antrige von feiten
bed Rldgerd in ber miindlihen LWerhandlung pom 4, Juli 1900.
Dex bier verlefene Feltitelungsantrag Hinfidtli aller aud) tiinftig
ermadifenten Heilungdloften bedt fih inhaltlid) mit bem in der Ber-
Hanblung vom 27. November 1905 verlefenen Bctftungss und geft-
ftelfungdantrage Hinfiditlich diefed Schabend, und ber in jemer Bers
paubdlung verlefene Reiftungdantrag umfate nad) ben Unlagen bed
Sdyrifijaes vom 7, Mir; 1900 and) ben jept verlangten Sadys
jdaden. Die einmal wiclfam erfolgte Untechredhung ber Berjihrung
bauert nad) § 211 ALL. 1 B.G.B. fort, big ber Progeh redtslriftia
entjdjieben pber anberweit erlebigt ift; fie -endigt aber nady § 211
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%oi. 2 B.®.B., wenn der Progh nicht weiter betrieben wicd, mit
ber lepten Rrogefibandlung; wird bie Klage suciidgenommen, jo gilt
fie nad) & 212 B.G.B. al8 dberhaupt nicht erfolgt.  Der Kldger hat
nun die in ber Berbandlung vom 4. Jult 1800 gefteliten Antrdge in der
miinbfiden Verhandlung vom 23. Ottober 1901 nidyt wieder verlefen,
fondern burd) einen Leiflungdantrag erfept, ber mur Erfap der bid bahin
erwadjfenen Surtofien von den Bellogten verfangt, aud) ben Materials
fhaben nady Audweis bed Tatbeftanbed bed Uririls vom 28. Olober
1901 nidt mebr in fih begreift. €3 fragt fi), welde Bebentung
biefer Cinfdyrdnfung bed Untraged (§ 268 Mr. 2 B.B.D.) sufommt.
Die Jurlidnatme einer Riage ift, ebenfo iwvie ber Werzidt auf ben
eingeflagten Unjprudy, eine Willendertldrung (8§ 271, 806 B.B.b.);
diefer Berzidht enthdlt eine Aufgabe bed Redyted felbft, jeme Huriid-
nahme einen BVerzidit auf bie Entfdheidung diber ben Unfprud in bem
gegenwiéirtigen Wedjtdjtreit, ohne bamit Der fpdteren Geltenbmadyung
bes Rlagebegehrend 3u entingen, eine HAnfgabe aljo der Rechtdvers
folgung burd) ben anbingigen Prozep. Beiberlei Willendexrfldrungen
Wnnen eudbriidlichy ober durd) fdliifige Handlungen erfolgen, und
bie Einfdyrintung eined bidher geftellten Slagantraged fann daber,
wenn ein dabin geridieter Wille bed SKtitigers feftsuftellen ift, einen
teilweifen Berzicht auf den Unfprud), fie fann aud) eine teilweife
Buriidnahme ber Rflage bedeuten; fie braudjt aber Peind von beiben
bebeuten,

Bl Urteile bed R.G.’8 in Senffert’s Ardjiv Bb, 48 Ne, 215 6. 843;

Grudot’s Beitrdge Bd. 41 &, 699; Jurift. Wodenjdyr, 1899

©. 161 Mr. 5.
Fatfaden, die im gegebenen Falle zu ber Annahme eined Berzidjtes
bes Sldgers auf ben Unjprudy ober auf dejfen prozefiuale Berfolgung
al8 in feinem Willen gelegen zwingen, find nidht vorgebradyt, und
die projefinale Handlung des Kldgers, die Ummandlung eined feiner
Natur nad) allgemeineren Fejiftelungdaniveged in einen befiimmt
begrenlen Leiftungdantrag, wie ex 5ur3cit gerabe geftelit werben
tann, gebietet von felbft einen Sdlui auf einem, fei €8 materiellvedit-
lidyen, fet €8 progefiualen, Berjidtdmillen nidyt (ogl. bie guleht angefiihrte
@ntideidung bed Reidi3gericyts); -obne bdiefen bebentet bad ﬂ’;uﬁen-
[affen, bie RNidiverfolgung eined einmal geftellten Antrages mur einen
Stilljtand in bder progefiualijhen Berfolgung, ein Nidytbetreiben bes
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Rechitaftreits im Sinne bed § 211 B.G.B. Was nad) diefer Gefefyeds
peftimmung fiiv daé Rubenlafien bed gangen Progefied vorgefdyriehen
ift, muf aud) fiir ein teilweifed Rubenlafien durd) die Cinjdrantung
pon Untrligen gelten, fobald biefe fid) nicht al8 ein Berzidht auf ben
Unfpruch, ober af8 eine teilweife Buridnahme ber Rlnge darftellt.

Diernad) hat nidht nad) Mabgabe der BVoridrift bed § 212
B.8.8. bie Unterbredung ber Werjdhrung burd) die Untrdge ber
Berhandlung vom 4. Juli 1900 ihre Wirkamleit idiberhaupt vers
foren; aber fie hat gemdf § 201 UG 2 mit dem Falleniafjen der
Hntrdge ihr Enbe erreidt; von da an beginnt mithin eine neue Bers
jdbrung su laufen, ,

Sn ben fiber ben Grunbd bes Unjpruched ded Llbaers erlafienen
Urteilen ift biefer itberfaupt nur nad) bem Reidys-Haltpflichtgefepe ge-
priift; eine weitere Pritfung eritbrigte fid), da diefes Bejeh den ba-
mals erfhobenen Unfprud) allein fdon ald geredstfertigt erfdheinen
lieft. - Behauptet- war ein fiir ben Unfall urficyliches Berfdulden
beiber Beflagten jedbod) jdon in der Rlage, deren Worbringen aud
nad) bem ZTatbeftande bed erften Urteils vom 8, Miry 1898 vor
getragen wotben ift. Gbenfo ift vorgetragen, bap Dber Rldger ben
Unfall al8 Fabrgaft ber BVellagten zu 2 exlitten baf, woraud fid
ergibt, baf gwifden beiben ein Trandportvertrag gefdhlofien war, der
nady der {fejtftehenben Redtipredjung bed Reidydgeridhts (Entid). in
Bivil]. B, 4 ©. 192, B0, 55 ©. 885; Jurift. Wodenjdyr. 1904
©. 484 Nr. 6, 1905 ©. 185 Nr. 36) ben Trandpertuniernehmer
perpflidhtet, fiv Die tdrperlide Siderheit bder befdrberten Perfon zu
forgen und enguftehen, fofern er nidt nadweift, bap der Sdabe auf
ein Berjdulben feinerfeits nicht gurfidsuflihren ift.

Der erweiterte Riaganiprud) ift mithin nad) ben drei redtliden
Gefidhispuntten bed Reidyd-Daftpflichtgefeted, ber unertaubten Hanbds
{ung und be2 DWertraged ju wilrbigen, wobei bie beiden erjten Ges
ficbtapuntie fitv beibe Bellogten, der lehle nur filr bie Beflagte u 2
in Frage tommen. Nad) diefen drei Nidjtungen ift danad) aud) die
Berjagrungseinvede der Bellagten zu prifen. . ..

Die Verjihrung desd Bertragsanfprudid gegeniiber der Beflngten
it 2 vollendete §idh mady dem fiir die Heit vor dem JInlraftireten
e  Biirgerlihen Gefepbuchd mafgebenden § 546 ALK 1 9 in
30 Qabren. Eine Unmwendung des § 343 UL.R. L 6 auf Schadenss
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erfapanfpriiche der hier vorliegenben Art fam nidht in %rage. Hud
nad) § 195 B.G.B. ift die regelmipige Berjdhrungsfrift eine dreifigs
jabrige; nod) Unt. 169 Cinf.-Bef. gum B.8.B. linft die begonnene
Berjahrung in ber MWeife weiter, bof vom 1, Januar 1900 ab bie
Borjdriften bed Biirgerlichen @}ciegbmf)s auf fie Anwendung finben.
G5 erbebt iy jebod) bie Frage, ob nidit die urze — fedydmonatige
— Berjdhrung bed § 638 B.G.B. fiir bdie Anfpriihe bes RKligers
Blay greift, die fiiv bie Unjpriiche bed Beftellerd aus einem Werk-
vertrage wegen Mingel bed MWerled gegeben ift und aud) neben ben
eigentliden Gewdbrleiftungdanfpriiden bie Anfpriide anf Sdabenss
erjap umfafit. Der erfennende Senat Hat in einer Enijdyeibung vom
19, Suni 1905 (Qurift. Wodjenjdyr. 1905 &, 484 Nr, 1) auf Grund
ber Beftimmung bed § 646 B.B.B. audgefprodien, bof bie turze
DBerjdhrung bed § 638 mnidht nur fir bie Perftellung einer Sadye,
jonbern qud) fiiv feiftungen nidt drperlicher rt, bie Ergielung
eined Erfolges Play qreift und olébann mit ber iBo[[enbung 134
Qeiftung beginnt; er Bat biefen Grundiap aldbann audy auf einen
Sdabenderfaganiprud) ber vorliegenden rt aud einem Trandports
vertrage, da biefer al# ein Wertvertrag fidh barftellt, angewenbdet. Die
erftere Yufjtellung, bie bie Wusbehnung bed Geltungsbereihs bes
8 638 auf Werloerivtige jeder Art, cud) auf untdrperlide Leiftungen,
sum Gegenftande Bat, ift qrundfisliy aufredit su erhalten; an ber
fonfreten Wnmwendung der turzen BVerfihrung ded § 638 anf Sdhabdens-
etfapanfpriiche ber vorliegenden ¥rt Balt bdagegen ber erlennenbe
Genat nidt feft, fdlieht fid vielmehr ben Entidheidungen bed
VIL Biviffenatd an (Enijd). in Sivilj. Bd. 62 &. 119, Bb. 64 €, 41;
vgl. audh bad Urteil bed I. Jivilfenatd Entjdy. Bb. 62 &, 210), worin
§ 638 B.B.B. fiir unanwendbar etlldrt wirdb, wenn e fid nidht
um einen Tangel bed gelieferien Werfed Banbdelt, fombern um eine
Shiird) pofitives Juwiberhanbeln gegen bie pflihimifige Sorgfalt
bei ber Derftellung bed nod) nidyt vollendeten Werfes begangene Ber«
tragdverlefumg”; diefer Fall ift gerade gegeben, wenn ein Fahrgait
wdhrend ber !Befﬁrberung burdy ben Lrandportunternehmer infolge
uferadtiafjumg der pertragdméifigen Sorgfalt von feiten bed lepteren
torperlidh verleht wird, Die Werkleiftung ded Trandportunternehmersd -
ift bie Beforberung des Bertragdgegnerd von Ort zu Ort; Mingel
biefer Qeiftung unterftehen ber furgen Berjdfrung des § 638; Dab
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ber Zrandportunternehmer bie Perfon, der er zu jemer Leiftung fich
verpilidhtet Gat, vor Gefafren fidhere, bie biefer auf bem ZLrangport
burd) bie Trandporteinridtungen und Maknabmen begeguen lonnen,
ift eine baneben laufende Werpflidtung, die ywar audy anf dem Ver-
trag8verhiltnid beruht und gu den Bertragdpflidyten gehiort, bie aber
wit ber Trandportleiftung felbjt nidt gujammenfallt; bdurd) einen
TMangel der vertragemifigen Sorgfalt in ber Ausfithrung bes Wertes
wird fier dem Bertragsgegner ein pofitiver Schade recyidwidrig ju-
gefiigt, fite befjen Eeltendmadjung bie Beftimmung be3 & 638 B.8.B.
nidht gegeben ift, die bie turze BVerjdhrung fitr Gewibrleiftungsticgen
(Wanbelung und Minberung) aud den bidher geltenden Redten itbers
nommen und biefen nur bdie Sdabenderfaptinge wegen Jhulbhaft
mangelafter Leiftung bingugefiigt bat; tmmer aber muf e3 fid) um
einen Pangel bed TWerfed ober ber Leiftung Hanbeln, ber, bon bem
Beridulven bed Berpflidyteten abgefeben, mit ber Wanbefungds oder
Minberungstage zu verfolgen fein witrde. .

Nady bdiefen Grundiigen iff ber Scdhabenderfapaniprud) bes
Rligers, foweit er aud bem Trandportvertrage geltend gemadyt werben
tann, mithin in feiner Berfolgung gegen bie Bellagte ju 2, nod
nidyt verjbrt; die Wertragdhaftung umfafit aber jorwohl den Ldrper-
fdhaben, wie ben bem Rldger entjtanbenen Materialidaden. Die
Rlage ift bedhalb gegen biefe Betlagte hinfidhtlich ber nod) im Streit
befangenen ¥nfpriddie auf Srund der von den Vellagten erhobenen
Tinvebe ber Werjahrung zu Unredt durdy dad Berufungdgeridt abs
gewiefen worben.” . ..



