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292, Unterliegt der in § 463 B.G.B. geregeltc Anfprud anf

Sdnbensetiat wegen Nidteriilung aud argliftigem Berjdweigen eines

Fehlers ber Raufiadje der dreifigidheigen Berjihrung ned § 195

$B.@.8., ober der bdreijifrigen Berjibrang nody § 852 B.6.8.?
. B.GB. §§ 195, 468, 477, 852 und 826.

IL Bivilfenat. Urt v, 26. April 1907 i &, EDL(SBBII) w. 8. (RL).
Rep. IL 25/07,

L Sanbgerhﬁt Braun(dmwelg,
IL. DOberlanbedgeridyt bafelbit.

SDurcb nofariellen Raufverirag vom 24. PMiry 1900 Hatte Der
Betlagte ein Wohnhans mit Bubehor an ben Ridger verfauft. Die
Huflaffung und Ubergabe ift am 1.-Ditober 1900 erfolgt. Jm § 6
ber Saufbefiimmungen war vereinbart, daf bex EBetfuufer fiiv bie
%lbweien[;at feimlicher Diingel nidyt einftehe.

Die tm Januar 1804 jugeftellte Nlage bes Rdnfets gegen ben
Bectiufer auf Jahlung einer Schabensfumue wurbe damit begriindet,
bafs bag Haus bereitd qur Beit ded Vertvagsidlufjes mit Housjdwamm
beBaftet getwefen fei, der Beflagte diejen WMangel argliftig verjdjwiegen
Babe, umd banad), ba die vertragdmifige Ausjflickung der Haftung
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nad) § 476 B.E.B. nidtig, aus § 468 jum Schadenserfope wegen
Ridgteriiliung verpfliditet fei. In der Berufungsinftan dhiipte der
Bellagte audy die Cinvebe ber Berjihrung qus § 852 B.G.B. vor.

Die Hevifion Des Bellagten gegen bad Berufungdurtell, bes
bie ermifnte Cinvede al8 rvedytlid) unbegriindet eradjtet Batte, wurbe
guriidgewiefen aug folgenben

: Gritnben: :

-+ o y D03 Berufungdgeridt fat mit bem erfien RNidhter al3 bes
wiejen angenommen, bdaf der Beflagte bden iGm belannten Mange!,
ba# Borhanbenjein von Hausjdwamm, bei dem Kaufodbidlujfe dem
Ridger argliftig verjdmiegen Gat. Davausd leitet e3 ab, der Beflagte
tinne fid auf ben vertragdmapigen Husjdlup der Paftung fitr biefen
Pangel, ba eine folde Vereinborung nad) § 476 B.G.B. niditig
fei, nicyt Derufen und Dofte aus § 463 B.G.B. fir ben verlangten
Sdjadenderiag wegen Nidterfiillung. Weiter wird im Berufungs-
urteile qusgefithrt, diefe Paftung aud § 468 fei eine vertraglidhe
und verjifre, da dbie furze Berjlifrung des § 477 B.G.B. nad) ber
ausridlidien Beftimmung im A6l 1 Saf 1 bed § 477 nidht in
Betracht Tomme, fofern ber Bertiufer den Mangel argliftig vers
{dmiegen habe, nad) der allgemeinen Regel bes § 195 B.G.9B. in
80 Jabren; bie fir die Haftung aud anfiervertraglidien unerlaubten
Dandlungen gegebene Beftimmung in § 852 B.&.B., wonad ber
Unfprud) auf Grfep bed burd) eine aufervertraglife Handlung ents
ftanbenen Scjadend in 8 Jahren verjihre, fomme Bier nidjt ur An.
wenbung,

Die Revifion belampit Teptere Ausfilhrung; fie vertritt bdie redjts
lide Anffafjung, bah auf ben Sdabenserfa ous argliftigem Wers
fdweigen eined Fehlers nad) § 463 B.B.B. gleihfalld bie furge
Berjihrung ded § 852 amguwenbden fei. Diefe Auffaffung ift indes
‘ted)tdirrig. :

-Der in § 463 anerfanute Unfprudy auf Schabenderfap twegen
Ridyterfitllung aus argliftigem Verjdymweigen eines Fehlers ber Rauffacje
bet bem Raufabidiluffe ift in feinem vollen Umfange ein bertraglider,
Der Urglift bei bem BVertragsabidhlufie — dolus in contrahendo — find
unter ben bort geregelten Borausfepungen die gleiden vertragliden
Birfungen beigelegt, die ber Arglift in Erfitllung bdes Bertraged —
dolus in contractu — allgemein guerlannt find. S fibrigen fann
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baBingeftellt bleiben, 0b neben biefem vertraglidjen Unfprude aus
ben in bem argliftigen Verfdyweigen ugleid) enthaltenen vorfipliden -
Sdadendzufitgungen in einer gegen bie guten Sitten verflofienben
Weije ein felbfidndiger aufervertraglider Sdabenderfaganiprud
oug unerf{aubter Pandlung — § 826 B.G.B. — Dbefteht, ber an
fig ber furzen Berjibrung bes § 852 unterliegt. Selbft wenn eine
joldje Unfpruchstonturren; angenommen wetben Idnnte, fo Bat fie
jebenfall8 nidit bie Folge, und darum BHanbelt e3 fich Hier allein,
baf aud) ber vertraglide Sdebenderfapanfprud) ber Iurgen Ber-
jihrung bed § 852 unterliegt, ober baf ber Wegfall des tonfurrierenden
Unfprudd aud ber aubervertraglidhen unerloubten Handlung durdy
Berjahrung nach. § 862 jugleiy ben FWegfall ded vertraglichen
Sdadensanfprudd nady fih siebt. Fiir die Verjihrung folgt
jeber diefer Unfpriide feinen befonberen Beftimmungen.
Das entfprifit der allgemeinen Unjdauung in Redislehre umd
Redtdanwendung.” . . .



