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26. ann der Grblafier den Seftamentovollftceder ermidtigen, bie
legtwillige Berfiigung mafgebend anszulegen? :
B.8.8. § 2085.

1V. Bivil{enat. Uzt b, 29, Wpril 1907 & &, L, 1. Sen. (Bell) w.
. (RL) Rep, 1V. 506/08.

1. i!uhhgeﬁd;t Hamburg.
L. Oberlanbedgeridit bafelbit.

Da Reidjsgeridyt bat bie Frage verneint.
¥Uus ben @riinden:
v o Die Revifiongtldger beftreiten fowohl die Ridtigleit als
. aud) bie Mafgeblidleit diefer ridterliden Teftamentsauslegung ...
Tiir unmofgaebli) aber Dalien bie Mevifiondfldger bie ridhters
lide Teftamentdauslegung aud bdem Grundbe, weil fie jelbft als
TeftamentBvolftreder die Bermadytnidanorbnung entgegengefetit anss
sulegen fidh veranlaft finben. Sie verweifen in biefer Begiehung,
wie in ben Vorinftanzen, baranf, baf tm § 8 Ub|, 3 bed Teftamenis
ifrent bie WBefugnid beigelegt worden ift: ,in allen Fallen, in benen
ber fWortiaut ober der Simn ber leptwilligen Beftimmungen etiva
untlor ober jweifelbaft fein mddie’, dasd Leftament ,authentifd
gu interpretieren. Beide Borinftanzen Haben ed fiir ywetfelhaft
erliirt, ob nad) bem im Streitfall maBgebendben Redjt bed Bitrgers
licdhen Gefepbudya eine berartige lephwillige Antorbmung Hberhaupt fiir
redgtdwirtjam gebalten werben tann., Sie Hhaben indeffen den Eins
wand der Betlagten vermorfen, weil einmal bad Teflament in bem
ftreitigen Puntte itberhaupt nidht unflar fei, weil ferner der eime der
brei Teflamentgvolfiveder, ndmlid WU L., wegen Befangenbeit als
Sdiedsrichter abgelehnt werben tinnte, und weil endlih bdie in einem
©direiben ber Teftamentdvolftveder bom 19, Upril 1905 enthaltene
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uslegung dem Rlaganjpruch nidht entgcgenftef)e 3n diefem €dyreiben
Baben bie Teftamentsvolfireder unter BVerufung auf die ihnen beis
gelegte Interpretationsbefugnid bie E:fldrung abgegeben, fie ftellten
feft, baf TFrau . (die Erblaﬁetin) im § 1 bed Teftamentd leine Bers
figung getroffen Habe, wonad) ein Teil ber ausd bdem &.'jdjen Radys
Iaffe gezaBlten Summen o8 ein Legat an Frou W, (Kldgerin) ur
Yiusjablung ju qelangen hitte.

Run wird ollerbingé der Einwand bes Bellagten burd) feinen
biefer drei Grilnbe befeitigt. Unterftellt man namlid bie redtlide
Wirljambeit einer Anordnung, burd) bie, wenn ber Sinn einer lefts
willigen Verfiigung zweifelhaft ift, der Riditer an die bon einem ober
von mehreren Teftamentsvollftredern fir ridtig erllirte Wnslequng
gebunben {ein foll, jo baben berartige Bweifel aud) Hier beftanden.
Der Berufungdrichter Hat fie durdy formell und jachlidh unanfechibare
Grmiigungen befeitigt. - MMit der Annahme dagegen, daf fie von vorn-
berein nidyt vorhanbden gewejen fenen find feine %artegungeu uns
vereinbar,

Aud) die Gelepesvoridrifien iiber Ublehnung von Sdhiedss
. ridtern greifen nidt durd) €8 ift nidht ber orbentliche Riditer, an
deffen Stelle bdie Teftamentdvollftreder eintreten folltew, um iiber
Redytsitreitigheiten  ber Erbbeteiligten untereinander zu entjdjeiden,
fonbern wermdge ber Wufgabe, bad Teftament mit Berbinblicleit
fiiv bie Beteiligten audzuleget und bamit juglei® bem Ridyter bie
Teftamentdaudlegung voryujdreiben, Bat die Erblafjerin fie an ifre
cigene Stelle jejen wollen. Wire dad grundjaglid auldffig, fo wilrbe
hinterher aud Gvitnden, bie in ber Perfon ber Leftamentdvolljtreder
entfichen, eine leytwillige Berorbnung folden JInhaltd nur bann hina
fillig toerben, wenn fidy feftjtellen lieke, bak fie unter ben Worauss
fegungen Ded eingefretenen Falled mad) bem Willen der Erblafferin
nidjt mehr al@ fovtbeftehend su gelten hatte, Iiberdies Baben bie
Teftamentdvollitreder einen Sdieddjprud) weber bem JInfalt nod) aud
- ber Form nady erlaffen.. Wuf bie Frage, inwieweit ein Tefaments-

volljtredter fiberhaupt leftwilli sum Sdicdfridhter beftellt werben
tann, fommt e§ gegenwdrtig nidt on.

Endlid) verfagt aud) der aud der jdrifilichen Rundgebung bom
19, ¥April 1905 Hergenommene Entfdheibungsgrund, weil bei unters
fteliter Recdtdwirtfamleit ber Ermaditigung die Leftamentdoolljtreder
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nidjt behindert waren, der fritheren Ausdlequng eine Erglinzung bins
awsufiigen, und weil nidt obyufehen ift, weshalb fie die fitr bie ridhters
lide ntjdjeibung mafgebende Ertldrung bem Ridyter - gegentiber nidyt
unmittelbar follten abgeben biirfen, umal wenn fie fid) babei, wie
gejcheben, auf ihre Wnslegungsbefugnis beriefen.

Ullein im Crgebniffe muBte dem Berufungdriditer gleidwoh!
beigetreten werben, und zwar aus bem Grunbe, weil eine Bertretung
ves Grblafjers im Willen recht8grundfiplich audgejdloffen ift. Um
eine foldge Bertretung im MWillen Hanbelt 8 fidy, wenn der Erblaffer
einen auberen crmidytigt, fein Teftament authentijch zu interpretieren,
aljo an feiner Gtelle und mit ber Wirkung, wie wenn er Hinterher
in eigever Perfon bedwegen verfilgt hatte, Beftimmung bdariiber zu
treffer, in wefdjer Bebeutung ber ertlirte lefte Wille Geltung
baben foll, Jwar verfagt § 2065 U6, 1 B.®.B. dbem Erblafjer
wirtlih genommen nur bdie Fabigleit, eine lehtwillige Berfilgung in
ber Weife zu treffen, dbap ein anberer ju beftimumen Bat, ob fie gelten
foll pber nidht gelten foll. Wlein die Grmidtigung, dber Berfitgung
ihre mafgebenbe [ebeutung beizulegen, unterideidet fid) in ber Hier
wejentliden Begiehung um nidyt3 von ber einem anberen fibertragenen
_ Beftimmung  itber ihre vollige Wufrediterbaltung ober Bejeitigung.
Sie entfernt fidy fogar, wenn man bie Miglidyteit berfidfidjtigt, baf
auf fole Weife an bie Stelle bed vom Erblafier wirklid) Gewollten
etmad anberes gefeit twerben Idnnte, nad) ber pofitiven Seite hin von
dem Grundfape der Selbftindigleit bed lepten Willend nod) weiter,
al3 died im § 2065 Ab{, 1 jum Huddeud fommt, Mag immerhin
mit ber Unufgabe, bad Teftament mafgeblid) ,auszulegen”, bas BVers
langen audgedriidt feint, ben wafhren Willen bed Erblafjers feftus
ftellen, fo wizh body felbft burd) das reblidge Bornehmen des anberen,
ben Wbfichten ded3 Grblaffers geredit zu rwerhen, die Gefahr ber Ab-
weiditng von bem wabren Willen nidht audgejhloffen. Sie befiebt
fiberdied in um fo griferem Mafe, je weniger beutlid) ber Erblafjer
fidy felbft exllict Bat. Die Unter{deibung swijden Fillen ber Uns
flarGeit bed lepten YMillens, in benen bie Berujung eines anberen
sur cuthentifhen Yuslegung twirtjam, und Fdllen der Klarbeit, in
benen fie unwirtfam fein joll, leibet nody dagt an einer Unguldngs
Tidteit de3 Unterfcheibungdmertmats.

Der erfennende Ridjter fann fomit eine leptwillige Berfiigung
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immer nur in ber Bebeutung gelten lofjen, von ber er unter eigener
freier Sadprifung feftzuftellen vermag, baf fie bem wahren Willen
be8 Grblafjers tatiichlicy entfpridit. Dog Ginbect ihn jedod) it Teiner
Weife, ber Meinung eined von bem Erblaffer felbft fiir bie Hwede
ber Wudlegung bejeidineten Bertranendmannes, fofern er in defien
Bertrantheit mit ben Ubfichten des Erblafjerd und in feine peridnlicie
Buverlaffigleit teinen Bweifel feht, einen erheblidien Bert beizumefen.
&0 indbefonbere, wemm e der ernanmte Teftamentsvolftreder ift, auf
ben in bdiefer Weife hingewiefen wird. Jwingend ift jedod -bie ihm
unterbreitete TeflamentSaudlegung filv ben Ridyter in Teinem Falle,
audy nidyt bid ju bem fridher burdh §561 AR, I 12 vorgejehenen
Mape, baf er im Broeifel der Meinung ded Teftamenidvolftreders
por quberen Meinungen dem Borsug ju geben Hatte. Gegen bie
Birtjamleit einer Ermidtigung ded Teftamentsvolijtreders sur autfens
tijhen Wusdlegung fpridit fiberdies der Umftand, daf Hei ben BVors
arbeiten fitr bad Biirgerlide Gefehdud) in beiben Lejungen bded Ents
wurfs 3 abgelebnt wurbe, eine Eriveiterung der Befugnifje bdes
Leftamentdvollfirederd fiber ben im Gefepe beftimmien Madttreis
Binaus suzulafjen (vgl. Wotive 3u § 1905 ded L Entwurfs Bb. § S, 241,
Protofolle ber IL Refung Bb. 5 &. 808 flg. unter IIT). Buguniten
ihrer Wirtjombeit [GBt fid) andeverfeitd webder, wie ba3 von eingelnen
Sdyriftftellern gejdhieht, auf bie Maglichteit hinweifen, den Teflaments.
vollftrecfer lehtwillig sum SchiedBriditer zu beftellen, nod) aud) fpredien
bafiix bie bejonderen Gefefedvorfdiriften ber §§ 2048, 2151, 2158
big 2156, 2192, 2193 B.8.B. Der Wefensunteridhied zwijdhen einem
Sdjieddiprudie und einer authentijden Auslegung wurbe vorhin Heveits
gelenngeidhmet. Jn jenen befonberen Falen aber Hanbelt e fidh nidht
um die Feftftellung der Vedeutung einer vom Exblaffer Heabfiditigten,
aber nidgt mit voller Deutlidleit erltlfirten leptwilligen Berorbnung,
fonbern um eine Negelung offen gebliebener Fragen, Bber bdie ber
Erblafjer eine eigene Beftimmung mit Abfidt nidht getroffen Hat.
©Soweit man barin eine Abmweidung von bem Grunbdjage bHer Selb-
ftinbigleit bes lepten Willens su erbliden Bat, [aft fidh biefe weder
verallgemeinern nod) pringipwibrig anf andere Fille ansbehnen.” . . .



