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52, Bird nad § 162 AL 1 B.E.B. eln Kanfalznfommenfang

swifden Bertragdverlepungen bed bedingt Berpflidfeten nnd dem

Nusfolle der Bedingmug fingiert? Erjordernifie filv ben Nadiveis
eined {olden Bnjommenbangs.

I Bivilfenat. Ut v. 17. Quni 1907 i G. Br. & Sohu (VL) w.
Sdm. & §r. (Bell). Rep. L. 495/06,

1. Ranbgeridit Hamburg,
IL  ©Oberlanbesgericht bafelbit.
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Jm Frhbjohr 1905 fdyrieb bie Damburger Baubeputation filr
bie Beit vom 1, Januar 1908 bis jum 31, Degember 1910 eine Sub-
miffion auf bie Lieferung bon Grand aus, woranf anper anderen Unters
nehmern beibe Parteien, ferner bie Riedbriide K. unb ber Fuhrwerlss
befiger . ©. Dfferten cinreidgten. WAm 18, Juni 19056 vereinbarten
bie Parteien, bof die Kidgerin, falld fie {ebft den Bujdlag erhalte,
ber Bellagten fitr jeded ber b Jahre 10004 zaflen-folle; erbielten
bie Riesbriide R, ben Juidlag, jo follte die gleihe Bahlung von
ber Betlagten an bie Ridgerin geleiftet werben; witebe der Bujdlag
ber DBetlagten erteilt, fo follte fie fir jeben Kubilmeter Grand 10.5
an bie fldigerin vergfiten.

~ Dbgleid) die Bewerber 12 Wodjen nad) bem Ausfdretbungsdtermine
an ihre AUngebote gebunben waren, ridjteten innerhald biefer Frijt am
6. und 7. Juli jowoB! bie Bellagte, wie bie Riesbritdhe L. an die
Baudeputation Scyreiben, worin fie um Entbindung von ben Lfferten
baten. Tad) Behauptung ber RKldgerin wirven bie KLiedbride K.
bierzu von ber Beflagten beftimmt wotben, Die Bellagte beftriit
died. Bur Ridnafhme ihrer eignen Dfferte wolte fie durdy die Mits
teilung eined Beamten- ber Baubepuiation veranlaft fein, wonad) bie
. Bebiirde auf Lieferung audidlieflih) ausd einer eingigen der Gruben
ber Bellagten Beftehen uud ffir ben Lrandport bed Grands an bdie
Bermendungsitelle einen -anberen Fubrwerlsbefiper al3 den, mit hem
bie Betlagte onirabiert Gatte, verlangen werbe.

¥Um 6. Juli 1905 traf die Bellagte mit bem Fuhrvertabefiper
. ©. cin Ublommen, woburd) fie fid) fitr ben Fall feiner Beriicts
fidtigung ben Ubfap ibred Grandd in gewiffem Tafe ficherte.
&. ©. verpflidytete fich, ben britten Feil bed von ibm zu Liefernben
Grandd zum Preife von 8,30 A fiir ben Rubilmeter von der Bes
flagten gu begiehen. Bei ber BVergebung ver Lieferungen, bdie bann
erfolgle, wurden weber bie Parteien nody die RNiegbriige K. berid-
fiditigt. & ©. erhielt bie Lieferung fibertragen, und zwar um el
auf @rund feiner Offecte im Submiffionsverfafren, jum Zeil auf ein
freibinbiges Wngebot, bag er mit Bejug auf beftimmie Lofe nady-
triglidy billiger geftellt Batte.

Die Rage ging bavon aus, dof die Bellagte dburd) bie Ritd»
nahme ihrer Dfferte, dburd) Beftimmung der Liesbriide K. zu bdem
gleidhen Sdritte und durd) bad Wblommen mit §F. S. wiber Treu
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und Glanben verftofen Babe.  Daber fet fie jo ju behandeln, wie
wenn an Stelle F. ©.'8 fie feibft die Qieferungen iiberiragen exhalien
patte. Demgemdh wurde beanivagt fejtmuftellen, bdaf bie Betlagte
verpfliditet fet, der Ridgerin filr jeden von §. &. in den Jafhren 1906
big cinfdlieflidh) 1910 zu Hefernden, urfpringlidy in der Submijfion
audgejdiriebenen Subitmeter Grand ben Betrag von 10 % ju vergiiten,

Die Klage wurde abgewiefen, Berufung und S‘tcmﬁnn guriids
gewicfen, lehitere aus ntgenben '

< Grlinben:

~3n bem Wertrage bom 18, Juni 1905 Hat bie Bellagte der
Rligerin eine Wbgabe von 1052 auf ben RLubilmeter rand fitr -den
Fall verfprodhen,; bak ihr fiir die qusgefdrichenen Lieferungen ber
Bufdlag erteilt wiirde. Der Juidlag ift dritten Perfonen, barunter
bem Fuhrweridbefiger F. S, erteilt. Die Unfidt der Revifion, daf
tropbem bie Bebingung be3 Sahlungdverfprediens jGon dedhalb als
eingetreten gelte, weil bie Belagte in befiimmten Begiehungen wiber
Tren und Glauben gehandelt Habe, verlennt bie Bebeutung bed § 162
Abf. 1 B.B.B. Treffen bie BVorwwiirfe der Rlfigerin ju, verlepte die
Bellagle mithin die ifr obliegenden Bertragépfliditen (vgl. § 242
B.8.8.), fo ergibt fih barans ned) § 276 B.G.B. punddft nur
fo viel, baﬁ fie ben ber Ridgerin entftanbenen Schaden exfepen mup.
Damit bie Bebingung a3 eingetreten, der Buidlag als der Betlagien
evteilt gelte, ift mehr erforberlidy: bie wirtlidhe Erteiling Ded Bus
{blags an fie mup burd) ihr vertragdmwibriged Pandeln verfinbert,
bie RNidhterteilung daburd) verurfadit fein. Diefen Kaufalzujammens
hang nacgauweifen, liegt ber Rifigerin al8 ber bebingt Emd;tigten ob,
ebenfo wie im umgelehrien Falle bed & 162 ¥h|. 2 bie in Wirts
lidhleit eingetretene Bedingung nur bann ald audgefallen angefehen
wirb, wenn ber bebingt BVerpflichtete barfut, daf ihr Eintritt wiber
Tren und Glauben vom Segner herbeigefihrt wurdbe. Sdjon  ber
Wortlaut bed Sefepes jdliet ben Bedanfen aus, al3 ob ein Raufel-
sufatumenBong awijden ber Entfdeidbung ber BDedingung unb swijden
Bertragsverlepungen, die wihrend ihrer Secjoebe begangen wurben,
hitte fingiert werben jollen. Gine joldje Fiftion iwitrbe bavanuf
hinauglaufen, ben obligatoriidhen Nerus bei bedinaten Sdulbverhiits
niffen ftéirker witten zu laffen af® bei unbebingten, Wie Bierfiir ein
verftinblider Grund nidt aufsufinben wive, fo liegt ber Gedante
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aud) ber Entftehungdgeididite ded Gefehed fern. Der § 162 AHf. 1,
ber mit bem 1. Eatmurfe (§ 136) dbereinftimmt, ift alte3 Redht und
gibt, wie die fritferen Sanbedgefepe,
vgl. prenp. LER. 1 4 §§ 104flg., Code civil Art, 1178, [ad)y.
8.6.8. §111,
ben Sap ver 1. 161 Dig. de reg. jur. 50, 17 wicber; in jure cirili
receptum est, quoties per eum, cujus interest, condicionem non
impleri, fiat, quominus impleatur, perinde baberi ac si impleta
condicio foisset. Hiernad) ift Hav, bap bie Berhinberung ber Bes
binqung durd) ben bedingt Berpflidyteten nicht fingiert wird, jondern
oom Rldger nadygewiefen werden mup. -Erft wenn das gefdjehen ift,
witd fingiert, bag die BVebingung eingetveten fei.

- Filr den Bier in Mede ftehendben Urfadjenzufammenfang Yot
dem Bertragsidiufie ber Beflogten mit F. S, und der vonm ber
Rlagerin behaupteten Beftimmung ber Niesbriide £. jum Wiberrufe
der Dfferte teine Bebeutung zu. Diefe Tatfadjen tinnen bdie Behorbe
{dlechterdings nidht bewoger Baben, ber Bellaglen den Jufdflag zu
verfagen. €3 fragt fih nur, ob bie Verfagung davanf uridsufibren
ift, baf bie Bellagte ifGre eigene Dfferte wiberrief. Ware dasd bex
Fall, und BGatte ber Widerruf eine BVeriragdverlepung gegeniiber ber
Ridgerin enthalten, fo witcbe ber Jujdlag ald ber Bellagten erteilt
gelten, &2 ift bas aber nidht der Fall, wedhalh bdie foeben begeidnete
sweite Loraudjepung nidyt unterfudyt ju werben braudt, - Der Be-
rufung8ridhter nimmt an, e8 fei weber nadigewicfen nod) nedyweisbar,
baf die Vetlagte ofne die Buriidjieung ifrer Oferte bern Jujdlag
erhalien Baben wiirde. Ein Berftof gegen Redjtdnormen jillt ipm
bei biefer Anmahme nidt jur Baft. Daf fih hiufig nidt mit Sidjers
Beit evmefien [ift, wa3d gejdehen wiire, wenn ein beftimmied Ereignis
nidt ftattgefunden Hatte, ift vom Berufungdridter nidht verfannt,
Er begnilgt fidy nicht mit Sonftaticrung der abjtratten Miglichteit eines
Hbergd)ung ber Beblagten, fonbern filhrt al3 Griinde an, die -pofitiv
fiic bie Tlbergehung fprachen: bie grifere Billighit ber Dfferte der
RKldagerin, ben Umiftand, bafi die Behdrbe dad Material einer ber von
‘ber Bellagten. aufgegebenen Kiedgruben beanftandete, und ben ferneren
Umftand, baf ihr ber Fuhrunternehmer, mit bem dieBetlagte abgeidlofjen
Batte, nidht genehw war. Dicfe Latfaden reidgen filr fid) allein fdhon
aud, um die Shiuffolgerung ded Berufungsriditers zu redtfertigen.

Entld. in Sinilf. R.F. 16 (66). 15
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&5 fommi aber nod) folgended in Betradt, Soll ein beftimmtes
Dandeln ald Urfadje des Audfalls einer Webingung gebadit werben,
und jteht nur feft, baf obne dbag Hanbeln bie Bedingung Hatte eins
freten Ednnen, nidht daf fie bann eingefreten wdére, fo muf zum
minbeften bie Sadje fo liegen, baf infolge bes Danbelnd bie Be-
bingung nidyt mebr eintreten fonute. Davon ift Hier ebenfalld nicht
bie Mebe. Trop ber Huviidziehung ber Dfferte war die Erteifung
bed Zujdlagd an bdie Beflogte moglidy; denn bie Juriidiiehung war
eine biofe Bitte und redtfih) unwirtiam. Allerbingd wird der Staat,
worauf dag Landgeridit hingewicjen hat, oft Bebenfen iragen, ben
Bufdylag einem Untermehmer zu erteilen, ber fid) feinen Pilidyten nur
wibertpillig unterwirft. Wber diefe Erwégung vermag an bem Tats
beftanbe nicytg zu dnbern, €2 it vdllig unfider, ob bie Befagte
ohne bie Buritdnabme ihrec Dfferte ben Bujdlag erbalten Hitte, unbd
bie reditlidhe unbd tatfadliche Moglichleit, baf fie ihn erhielt, blich
trof ber Buriidnohme befiehen. Bei diefer Sadhlage Hitte — was
aber nidyt einmal gefdeben ijt — Hodyftens feftgeftelit werben Honnen,
bag bie Burfidnahme die Erteilung be8 Bujdlags an die Betlagte
nod) ungewiffer gemadit Habe, alg fie big bahin war. Wud) bdamit
wiren bie Erfordernifie bes §162 UL 1 nidht exfiillt. Der Eindritt
ber Bedingung mufs verhinbert frin; ed geniigt nidt, wenn er erfdrvert
wurbe. Dat ber bebingt BVerpflidiete nidhts tweiter. getan, alg bef
er in einer fiir ben Gegner ungiinftigen Ridtung auf die Ehancen
ber Bedingung einwiclte, o greift die Fittion bdes @mttutﬁ ber
Bebingung nidht Plag,

Jn pweiter Linie meint die ﬂleblfion, bafi bie SBefIagte merm
nidt- von ben gefamten Granblieferungen §F. .3 an ben Staat, bod)
vor bem ‘Drittel diefer Rieferungen abgabepflidhiig fei, baz F. .
auf Grumd be3 Udblommend vom 6. Juli 1905 von ber Bellagten
bejiehe; benn nad) 85 183, 157 B.8.8. miiffe ber Bertrag ber Parteien
vom 18, Juni babin audgelegt werben, baR bie 10 .92 vou jebem
Rubilmeter Grand beredinet wilcben, ber ausé ben Gruben bder Bes
tagten, fei e3 aud dburd) Bermittelung anbever Unternehmer, an ben
©toat geliefert witrde. Diefer Befidtapuntt ift in ben Borinftangen
nidyt erdrert, MMNit Unredst glaubdt die Beklagte, daf er deshald vom
Revifionsgeridt nidt nadygepritft werden tonne, €3 Handelt i nur
um eine Bejdrintung ded Anirags; aud) mit der Filtion ber Gr-
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teifung. be8 Bufdlogd an bie Bellagte wurde der Anfprud) eusd bem
Bertrage geltend gemadht (bgl. 1 50 Dig. de contr. empt. 18, 1:
ex vendito agi posse puto quasi impleta condicione, cum per
emptorem stetit, quominus impleatur) -Allein bie Muslegung bder
Rldgerin mup abgelehnt werden. Die Bebingung ded HJahlungss
verfpredhens ift wortbentlih dahin zum Ausdrud gelangt, daf bdie
Bellagte den Sujdlag erhalten haben muf. Eine Ansdbehnung ber
Bahlungdpflicgt auf den Fall, twenn zwar ein Dritter ben Jufdlag
ethielt, bie Betlagte aber biefem Dritten lieferte, wave Hdchftend dann
su verteibigen, wenn bie Lieferung an bem Dritten der RKldgerin
gegeniiber eine Medjidverlepung bebeutete. Denn dbem Willen der
Betlagten zur Jeit bed BVertragdidiluffes vom 18, Juni 1905 ents
jprad) bie Wusdehnung fiderlid nidt, wad fidh Jhon barausd ergibt,
bag ber Jnbalt tdnftiger Ubmadjungen mit Dritten bamals nod) gar
nicht au ilberfeben war. JIn der Wnnahme aber, daf foldje Ub-
macgungen, in2befondere anch dad Ablommen mit F. &., die Vertragss
rechte der Rldgerin verfepten, laft fidh ben Borinftangen nidt bei-
treten. Da bdie Abmadungen auf den Hudgang bed Submiffions-
verfahrens notwendig ofne Einfluf blieben, fehlt e an jebem Srunde,
ber bie Rldgerin Batte bereditigen Idnnen, fie zu verbieten.”



