64. Ublehnung pon Sadjperftinbdigen, 271

64. Qann ein in erfter Jnftany pernommener Sadyverftinbdiger von
timer Partei tn der Berujungdinjian nur daun abgelehnt twerden,
wenn fie glanbhajt madyt, daf fie den Ablehnungdgrumd midt {don'
in erfter Quftamz Habe geltend maden onnen?
BB.D. § 406 Y. 2.

VII Bivilfenat. Bejdl. v. 26, Februar 1907 i. €. B. (KL) w.
Stabtgemeinde Kottbud (BVefl). Bejdw.-Mep, VIL 28/07,

L . Rammergericht Berlin,

Grinbde:

Der Berufungslliger Hatte in ber Berufungdinftan gegen ben
Qanbesbauinipeftor F., ber al3 Sadverfiinbiger vernommen werben
follte, ein Ablehnungsgeind) angebrad)t, welded er davanf fiipte,
baf ber Sadjverftindige Mitglied der Stadbiverordnetenverfammiung
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ber. verflagten Stabtgemeinbe fei. Dad Kammergeridht hat, ohne auf
bie fadhlidhe Frage einguaehen, ba3 Gefud) ousd einem formellen
®runde abgewiefen, ndmlid) bedhalb, weil ber Sadjverftinbige jdon
in erfter Jnftang diber den ert ber enteigneten Flddje, fiber den
er aud) jept vieber vernommen werben folle, ein Gutadjten erftatiet
habe, und vom Berufungstidger nidht glaubhaft gemadyt fei, bag ex
ben Wblehnungdgrund nidyt fdon in erfter Jnftany hitte geltend
macjer Tinnen; bas Kommergeridht erflért bedhalb bad Wblehnungs.
gejud) nad) § 406 U 2 BP.O. fiir unbegrindet. Diefer Aus«
legung und Wnwendung des § 406 %Ubj. 2 B.P.O. vermag der ers
fennenbe Senat nidt puguftinumen.  Erbeblidhe praftiidhe Griinde
mogen allerbingd bafiic fprecdhen; allein auf ber anberen Seite ift
ba3 Gewicht ber Erivdgung, baB ed fidg in ber Berufungdinftony um
ein novum judicium Banbelt,. jo bebeutend, baf e3 fir ausfdylag-
gebend evadytet werbew muf. Der § 406 UL 2 fteht im zweiten
Budje ber Bioilprozehordnung, bdad von dem Berfahren in erfter
Snftan; Hanbelt, und in den auf bdie Berufung bejliglidhen Bes
ftimmungen ded britten Budjed findet fid) Teine, bdie, ebenfo wie in
ben in ben 8§ 532, 538 beseichneten Fdllen, aud) fiir den Fall bes
§ 406 %), 2 bie Folgen ber in erfter Jnftany unterfaffenen redhts
seitigen Wblehuung eined Sadyverfilindigen ouf bie Berufungsinftany
erjtredte, . Daf ber § 528 §.P.O. bier nidht in Betradyt fommen
fann, bebarf Faum ber Erwidbnung. JIn der Sadje jelbft su ers
feunen, Bielt der Senat mit Riddfiht auf § 406 AL{. 5, wonady bie
ein Ablehnungdgejudy fiir ~begriinbet ertlivende Entidjeibung uns
anfedytbar ift, fiix bebenflid). Der Hwed bdiefer Beftimmung ift ers
fidtlid) ber, bem Ridjter nidyt einen Sadjverftindbigen, ben er felbjt
fiiv befangen eradjtet, dburdy die BBhere Juftanz aufpujwingen. Da
ba3 Kammergeridht jadilid ber ben angebradten Wblehnungsgrund
nicht Defunben BHat, und 8 immerhin bentbar iwdre, daf e ihn fiir
burdhgreifend ervachlen fonnte, fo erfdiien e3 angeseigt, unter ¥ns
wendung ded § 575 5. P.D. bem Kammergeridyt die weitere, jadlicge
@ntjdeibung su dbertragen.”



