332 80. inreben bed Blirgen.

80, Rann ber Bitrge filr. eine @aufpréié[(!jnlﬁ bie TWaubdelungs:
ober bie Mindberungdeiurede erheben?
B.0.9. §3 462, 478, 768, 770.

V. Biviljenat. Urk v. 28. September 1907 L. &, . (Befl) mw.
F- 0. Gen. (RLY Rep. V. 5/07.

I Sanbdgericyt Duisburg,
IL  Oberfandedgeridit Hamm.

%m 12, %eﬁrnm: 1901 verfaujte der RKonbditor &. fein Haus
mit Ronditorei in D. an ben Lonbitor Str, Fitr den Reftlaufpreis
31 32500 & dibernabm in berfelben Urfunbe ber Bellagte bdie felbjts
{djulbnerijdye Biirgidaft; hiervon trat @. 9500 A fofort an die beiden
Ridger ob, Der BVellagte beftellte ihuen Hypothel bafitr. Eine
Wanbelungstlage ded Str, gegen ©, wegen argliftiger Bufidierung
‘eines Jabredumiaged su 40000 A, jowie ein begfallfiger Sdabend.
erfepanfprud) bedfelben it $Hodhe von 42000 A ﬁnb redtatriftig
abgewicfen worden,

.Yuf die jepigen dinglichen und petfunhc[;en Rtagen bin wurbe
- ber Betlagte von beiden BVordervidytern tvop feiner Einreben ber
Wandelung, der Minberung, bed nidhterfiliten Bertrages und des
Betruges sur Jeblung der 9200 A vernrteilt, und feine auf Lojdung
ber Gintragung ber von ihm beftellten Hypothel gerichtete Wibertinge
cbgewicfen. Seine Revifion Batte nur Hinfidtlhd der ﬂJZmbcrungis
einrebe Erfolg.

Ru ben @riinden: _

oo &8 muf mit dem Berufungdurteil von dem § 768 B.8.B,,
ber bem Biirgen tm allgemeinen alle dem Hauptfdhuldner guftehenden
Cinveden vhue Ritdfidht auf BVerzidht bed Hauptfhuldnerd undb auf
beffen Unterliegen in etnem Vorprojed gewdbrl, andgegangen werben.
Dergleidien Sinveden Bat der jefige Beflagte folgende erhoben: 1. bie
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Wandelungeinrede, 2. bie Minderumgdeinrede, 3. bie Einrvede Des
nidtecfiiliten Bertraged, 4. die allgemeine Betrugseinrebe, die im Tat.
beftand be8 angefodjtenen Ucteils gwar nid)t ausbdritdlid) benanunt ift,
fih aber aus dem Zatbeftand bed lanbgeridhtlichen Urteils und aus
bem vom Verufungsrichter in Begug genommenen Shriftiah bed Be-
fagten bom 26, Junt 1906 nngweifelfaft ergibt, und bie als Vertrags-
anfedjtung umd ugleid) ol Ginvede bder Wufredmung mit einer
Sdadenderjopfordernng eradtet werben tamn..

Bor allem ift bem Borbervidyter barin beizutreten, e wird aud
vom Revifiondldger nidt mehr beftritten, daf biejan bie vorbeseid-
nefen @inreden gu 3 und 4 nidt juftehen. Die Einvebe bed nidhts»
erfitllten Bertrages ift wegen Sachmangel nad) gejdjehener {iber-
gabe und Huflafjung ber Sadye nidt mefr ftatthaft.

Bgl. 88§ 820, 822, 433, 459flg. B.8.B.; Entid). bes NG.'s in

Bivilf. Bb. 61 S, 175; Seuff. Ard. %b. 60 v, 29,
BWill man bie ﬂ%etrugﬁeinrebe al8 Unfedytung nady § 123 B.G.B.
auffafien, fo ift.fie ned) 8§ 770 L. 1, 124 B.G.B. deshalb auss
gefdyloffen, weil ber Unfechtungdanfprud) bed Pauptjduldners lingft
burd) Beitablauf erlofden ift. Der Dauptiduldner tann fid) aber
. megen Wbweifung feiner Sdhabenderfoptiage aud) nidgt mehr durd
Unfredynung biefed Anjpruch® gegen bdie fallige Forberung dber Kldger
befriedigem, und darum fann audy ber Bilrge aud diefem Grunbde bie
Bablung feiner Sduld nidht mehr verweigern (§ 770 Ubf. 2 B.G.B.).

dm Enbergebnifie muf fobann audy Der Yusfprud) bed Dbers
lanbedgeridyt8 gebilligt werden, bafi ber jepige Beflagte bie Wanbe-
IungBeinrebe nidht vorjdhiigen tann. Swar foll nady § 768 B.8.B.
ber Bitrge die bem PDauptiduldmer zuftehenden Einreben geltend
madjen Wnnen; BVoraudfepung dafiiv ift aber tm Eingelfalle, baf ber
rechtlicdhe nbalt ber betreffenben Einvede geftatiet, baf biefelbe nidyt
bem Dauptfdulbner audjdlichlid) zujteht, baber nidht mur von ifm
allein porgebracgt werben fann. Diefe Boraudfepung trifit bei bem
Bandelungsanfprud) und ber WandbelungBeinvede nidt zu. Die

. Motive sum B.E.B. Bd. 2 &, 663 fpredhen geradesu aus, baf bder
Bitrge nidt befugt ift, Willensatte an- Stelle. ded Dauptjdjuldners
vorzunehmen, und folde Verfiigungen itber ben Inhalt ber Schuld
au treffen, bie von einer einfeitigen Grlldrung bdes Sdulbners ab-
bingen, wie Wah!, RNiidtritt vom Bertrage, LWanbelung, Winberung.
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Greilid genitgt biefe SluBerung ber Gefepesbegritnbung stur injoweit,
alg fie unzweifelbaften Wudbrud im Gefepe felbft gefumben Hat, und
bem fdjeint allerbingd ber § 768 B.B.B., der bdem Bilrgen gang
allgemein bie Einveden bded Hauptjduldners gibt, enigegengujtehen.
Aber dennod) ift aus ber Beftimmung bed § 770 UD]. 1 u entnehmen,
baf bad Gefeh felbft hem Bitvgen, ebenfo wie bie Anfechtungleinvede,
audy bie ihr nabe veviwvanbte MWanbelungdeinrede nidht als eine ben
Unfpruch bed Verliuferd dauernd andidliefende, jondern mur ald eine
aufidyichende Gbchftens jo lange gewvdbhren will, al2 fie nod) bem
Hoanptjduloner zufteht. Die Dentjdhrift jum %ﬂtgerﬁcﬁen Gejesbuch
fagt &..92 fiber bie Unfedytumgdeinvebe:

«Rur ber. Hauptiduldner felbjt hat dardber zu fJefm‘ben, ob er
vort biefem (Anfedjtungs)Redite Sebraud) madgen will. Anbevers
feit3 famm, jolange bad UnfedjtungBrecht befteht, bdem. Bilrgen
billigerweife nidt augemutet werben, die Hauptverbinbdlidleit ju
ecfiillen, ba er im Fale nadtrdglider Anfeditung berechtigt fein
wiitbe, bad Geleiftete nady den Vor{djriften fiber bie Herausqabe

- einer ungevehifertigten Bereiderung gucidzuforbern. Der Ents
wurf gibt ihm baBer bi§ jum Eridjden bed Unfeditungdredits bdie
Befugnis, bie Befriedigung bed Sldubigers au vermweigern.”

&3 befteht Zein Srunbd, dieje Erivdgungen und bie mit ihr Abers

- cinftimmenbe Gefepedvoridrift in § 770 WbY. 1 B.S.B. niht auf die
- Wanbelungdeinrede entfpredjend anjuwenden. Auch biefe beswedt

wegen ber auf Ridgewidhr bem BVerliufer zuftefenden Replit bdie

Aufhebung bed Veriraged, und aud) dber eine bevactige Hufhebung

faun nur ber Hauptidjuldbner, der Qéufer, allein befinben. HAudy bie

Redtawiffenfdiaft verfogt faft einftimmig dem Birgen bdie EJBanbes

TungSeinrebe.

Bgl. Dernburg, Bitrg. Nedt Bb. 2 AL 2 &,395flg.; Erome,
Bitrg., Recht Bb. 2 S. 878; Niffen in Jurift. Wodjenjdyr. 1902
&, 460,

Da nun, wie feftiteht, in borhegenbet ©adje ber Hauptiduibner

ben BWanbelungdanfprudy endgiiltig verloven Hat, und da ben vors .

ftehenben sivilvedjilidhen Sritnben bie proeBredyiliche Erwdgung, baf
an §idh dad Urteil gegen ben Hauptidulbner nidht Rechtdteaft gegen
ben Biirgen fdafft, nidt entgegenjtehen fann, jo fommt bem jehigen

Beflagten die TWanbelungdeinrede nidht zu.
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Unbers verbilt e3 fidh aber mit der WMinberungseinrede,
Bwar wollten, wie erwwihnt, die Motive jum B.8.B. aud) biefe dem
-Bitrgen verweigern; aber nirgends, aud) nidt ftillfhweigend und
mittelbar, ivie hinfidtlid) bed WanbelungBeinwands, Hat bied im Ge-
fepe felbft Ausbrud gefunben, smd ber Grundfey bed § 768 B.6.8B,
“ber § 426 bafelbjt, ber mehrere Gefamtjdulbner in ber Regel ge-
fonbert Befanbelt, und namentlich aud) der § 474 B.6.9B., wonad)
bet Beteiligung mehrever jeber bie Minberung verlangen tann, ffeht
bem gerabeju entgegen, -wie bemn audy bie Mehraahl ber Rechts-
Tehrer bie MMinderungdeinrebe dem Biirgen allgemein gewdbren will,
Meun Biergegen der Worberriditer {ih auf bie Redjtfprediung bes
preufiifjen Obertribunals (Enifd). bes Dbertrib, Bd. 84 &, 73} be-
rufen will, bie nad) abgewicfener Wanbelungstlage audy dbem RKiufer
felbft bas IMindberungdredht abfpridyt, fo tann diefer Reditdfaf teinedfalls
nad) dem B.@.B. und- der B.B.0. Unwendbung finben. -Nady diefen find
bie beiben Anfpriidie fo voneinanber unabhingig, dah bdie Wbweijung
be3 einen bie Erhebung des andern nidht audzuidlieken vermag. Der
g 822 8SP.DO. verleipt nur ber Entfdeidbung ftber bent erhobenen
Unfprud) Redytstraft, und jedenfolld gibt § 768 B.8.B. dbem Bitrgen
. bie Cinreben be3 Hauptidhuldners al3 ielbﬁﬁnbxge fomezt ber § 770
nidjt Wusnahmen begritnbet.

- Weil dad Berufungdurieil audy die Eﬂ?mbernugﬁcmrebe dem Be-
tagten abgefprodien Bat, muf e aufgehoben, und bdie Sadhe jur
anderweiten Berhandlung und @ntfcbetblmg bariiber an ba3 Dber-
lanbedgeridht suriidperwiefen werden.”



