88. Unterbredung der Berjdbrung. Antrag ouf Beweisfiderung. 365

88. 1. Wird burd) Einllagung cined Teiled eined Unfprudes bie

Berjihrung andy in Unfebung ded Refanjpruded dann unterbroden,

wenn zugleidy ber Unjprudy in feinem gawzen Umfange begriinbet,

uud bdie Geltendbmadung des Rejtes aushriidli) vorbebalten iwird,

unb wenn barauf diefe Geltendbmadung nod in demjelben Projefie
mittels RKlageriveiterung erfolat?

2. fann cine Teiltlage der erwihnten Art deshalb zugleid)
al3 Fefiftellungstloge in Hnfebung bed Reftanjprudhes angefehen
werben, weil in die Klagefdrijt and ein Antrag anf Beweidanfuahme
jur Siderung de8 Beweifed wegen Ermittlnng ded Gefamibetrages

anfgenommen ift? _

3. Wird bie BVerjdbrung aud) durd) Kiagerhebung, biw, in den
Fillen ded § 477 UL 2 nnd bes § 639 ABJ. 1 B.G.B. aud bdurdy
Stellung eined Untrages avf Beiweisfiderung bei einem nnzuftindigen

@eridgt unterbroden?
4. Totwendige Form eines Antrages auf Beweidaufnahme sur
- Siderung bed Beweifed.

5. Fotwendige Form der Buriidnahme einer Klage, bjw. eined
Antrages auf Beweisanjnahme jur Siderung ded Beweifes. Kann
tine jolde Suridnabme aud ftilljdweigend erllirt werben?
B.0.8. 85 211, 212, 477 Ubf. 2, 639 . 1.

BR.D. 8§ 486 UL 1, 271 AL}, 2.

VL Biviljemat, Urt v, 10, Dltober 1907 L. €. §. Wiwe. (/L) w.
B. (BefL). Rep. VL 16/07.

I Sanbgeridht Dortmunbd,
II. Oberlanbedgericht Hamm.

Griinbe:
~ #€2 Danbelt fih um Sdabdenderjap twegen mangelhafter Er-
fillung eined unter der Perrjdjaft bed preufijden Landredits ab-
geidlofjenen Werlvertrages, nimlid) eined Bauvertragesd, und war
wegen fehleciter Beldaffenfeit der Materialien des Bamwerfes. BVon
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ben jebt im gamen geforderten 7600 A Bat bie Rldgerin in biefem
Projels anfinglid) murr 400 4 nebit Projefiginien eingetlagt, die ihr andy
gleid in erfter Inftany gugeiprodyen worben {ind; erft am 22, Februar
1806 Bat fie ihren Rlegantrag auf 7500 A nebjt Binjen eviveitert.
Die 7100 A {ind ihr auf Grund ded Cinwanbes ber BVerjdbrung
abgefprodien worben, weil feit dem 1. Jamuar 1900 nady At 169
Ginf-Be). jum B.G.B, bder gange Unjprud) ber flinfidhrigen Bers
jibrung de3 § 638 Wb 1 B.O.B. unterlegen Habe, und die fiinf
Safhre mit dem 81. Degember 1904 abgelanfen gemwefen feien, folglid)
ver Anirag vom 22, Februtar 1908 in biefer Beziehung Yeine Wirtung
mebr Habe audiben tounen. Diefe Begriindung ift jedbenfols an fich
redjilid) jutreffend, ba, wie ber erfennende Senat laui ber Entid). in
Bivilj. Bd. 57 &. 873 flg. {hon ausgefifhrt bat, nad) bem Rechte bes
Bitrgerliden Gefepbudy® durd) die geriditlidie Geltendmadjung eined
Teiles eined Unfpridjed bie Verjdhrung des itbrigen Teile? mindejtens
in ber Megel nidht unierbroden wird.

Nun Pat freilidh) die RKidgerin fidh darauf berufen, baf Bier
gerabe ber bamald nod) offen gelaffene Fall vorfiege, daf ndmlid)
bei Gelegenfeit ber vor Ublauf der Verjdhrungsfrift vorgenommenen
Rlagebegriindbung jdon der Unfprud) in feinem ganzen Umfange
bargelegt, und bie Geltendbmadjung be8 Hefted “worbebalten, und
diefe fobamn nody in bemfelben Prozefle mittel8 RKlagermeiterung
nad) § 268 Nr. 2 PO, exfolot jei. Wenn inbeflen bie Rligerin
bafliv, bap in einem folden Falle die anfinglide Cintlagung eines
Teiled ald Unterbredjung ber Berfihrung fiir ben gangen Uns
fprud wirfe, auf bie HAusfihrungen von Mehbein, B.Y.B.
Bb. 1, Bem, IV, 1, ¢ zu §§ 194225, &, 319, Beyug genommen
hat, fo frifft bad infofern nidht einmal vilig zu, af3 Rehbein
bort vorausfet, bap bet Dem Borbehalte cudy fdon ber BVetrag
bes @ejamtanfprudyed bejiffert worben tnirve, wad im vorliegenden
Talle nidyt gefdhehen twar; aber fberhaupt Hat ver Senat ingwijden
im Urteil jur @Sache Rep. VL 276/06 (jeht gedrudt in den Entid).
in Jivill. Bb, 65 &. 398flg), auf defjen @riinbe Hier verwielen
werben Yann,; fich bereits gegen die Rephbein’idhe Unficht .. . aus-
gefproden. MNacdh preufiiijdem Lanbredyt lieh fih auf Grund ber
§8 570, 571 1. 9 eine abweidiende Meinung wohl redtfertigen; aber
bag Biirgerlicie Gefefbuch) enifilt eben feine {oldjen Beftimmungen.
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Done Grfolg Hat fid) bie Lldgerin in ber Revifionsverhandlung be-
miiht, bavzulegen, Daf bicfe Rlage auf 400 A4 zugleid al8 Feft
ftelungdtlage in betreff bes gamgen SdabdenBerfapanfprudes Hitte
aufgefafit tverden miifjen, bie nadpher aud) infowett in eine Leiftungse.
flage umgewanbdelt worden fei. Daf in bie Klagejdrift zugleid) ein
Untrag auf Beweidaufnahme gur Siderung bed Beweifes wegen Er-
mittlung be3 Betraged aufgenommen war, ift Hierfiir, aud) abgefehen
bavon, bef von Diefer Tatfache laut der Tatbeftdnbe in der mitnbd.
fichen Berhondblung erfter Jnftanz nidtd vorvgetragen worden ift,
ponrdjaus umerBeblidy, und aud) Ddie RKldgerin jelbft Hat bei For-
mulierung hred nenen Rlaganiraged gar nidyt bavan gedadt, von
ber Umwandlung eimer angeftellten Fejtftellungstioge su fpredjen,
fonbern einfady von einer Rlagerweiterung gerebet.

&8 bleibt aber nody bie weitere Mechtdbehauptung der Kldgerin
st ecirtern, daf eben durd) bem Untrag auf Beweidoufnahme zur
iderung ded Wetweijed die BVerjihrung in Anfehung ded ganzen
Anfprudged unterbrodien mworden fei. Ulerbingd wird nad) § 639 -
UL}, 1 vgl. mit § 477 Ubf. 2 B.G.DB. bie fiinfjdhrige Berjdbhrung
bed § 638 UbJ. 1 burd) einen folden HUntreg unterbroden. Dag
DObetlanbedgericht Iafit nun babingeftellt, ob bie Rldgerin bier einen
foldjen Untrag in redtdwirtjomer Weile angebradit Hatte, wendet
aber ben in § 477 DY, 2 in Begug genommenen § 212 . 1 B.G.B.
entfpredend an, nad) weldem im Falle der Buriidnahme ber RKlage
die Unterbredung al8 nidt erfolgt gilt; ed findet ndmlid eine Buritd.
nahme bed Wnirages darin, baf bie RKldgerin, wihrend bad Geridht
auf benjelben nidhtd verfligt habe, nady ihrer Klagerhebung niemalsd
auf ign guriidgefommen fei. Diefer Enijdeibungdgrund ift von ber
Revifionstldgerin mit Redit angegriffen worben, da er jeber gejeys
liden Grundlage entbehrt. Welde Folgen bas RNidjtbetreiben einer
bet Geridit angebradjten Sadye fiir dbie BVerjdhrungsunterbredung Hat,
ift in § 211 Ubj, 2 B.B.B. beftimmt, ber nad) § 477 Abf, 2 Bier
ebenfalls entfprechend enjuwenten ift. Danad) wiirde Gier mit der
Gtellung jened Untraged eine neue fiinfiihrige Berjihrung su Taufen
angefangen Baben, die nody lange nicht vollenbet fein' wittbe, Un-
mbglih - Tann in einem folden Falle neben § 211 UBL. 2 je nad)
Beliehen aud) § 212 Ubf. 1 angetwandt werden. Dad fingt damit
sufammen, daf ed eine ftillidweigende Buriidnahme dep Anirages
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auf Berweisaufahme zur Sidjerung bes Beweijes fo wenig gibt, wie
eine ftillfweigende Buriidnafme bder Klage. Eine Klage wird nad)
§ 271 9b{. 2 BB.D. juriidgenommen entmweber bei der milnblichen
Berhanblung, ober durd) Juftellung eined Sdriftiapes. Diesd ift
entfprechend ouf die Buriidnahme eined Untraged jener. ¥rt amgus
wenben und ergibt bann, daf bdiefe, wenn nidjt eine miindlicdhe Ver-
Hanblung itber ba8 @efud) angeordnet ift (bgl. § 490 b}, 1 §.P.0.),
unb der Antragiteller bei biefer bie Buriidnahme exlldrt, dem Gericht
entweber u Prototoll bed Geridhtsidjreibers, ober in einem eingereidhlen
Sdrifijep erdlirt werden wmuf; benn bdie Juftellung eines Sdprift-
fated an ben Gegner pakt Bier nidt ald Form, da dod Gefud) wegen
Sidjerung bed Beweifed jo audy nidt, wie bie Klage, burch eine
{oldje Bujtellung, jondern nad) § 485 Abj. 1 8.B.D. entweber durd)
Crildrung 3u Brotololl des Geridyizfdjreibers, oder dburd) Einreidung
eined Shriftieped angebradt wird.

qii Tropbem muf die Entjdeidung bed Lberlondedqerihtd and) in
biefem Punfte ausd einem anderen Grunde aufredit erhalten werben,
ndmlid) weil bie Kldgerin gar fein @efud) wegen Sidjerung bes
Beweifed in redjtSwirljamer Weife geftelt bat. Bwar fommt es
ierfilr nid)t, wie bad Dberlandesgericht gu meinen jheint, darauf
an, 00 nad) § 486 B.P.O. bas Landgeridit, bei dem bie bad Gefudy
enthaltenbe Udbjdyrift ber Klagejdhrift eingereicht ift, ober dbad mtz.
geridyt jufténdig gewefen whre; benn aug § 212 B.@.B. geht hervor,
baf aud) burdy Rlagerbebung bei einem unguftindigen Geridjte die
Berjihrung minbeftend fo lange o183 unterbroden gilt, al8 bie flage
nid)t wegen bdiefer Ungufténdigleit abgewiefen ift, und aud) died ift
nad) § 477 Ubj. 2 B.G.B. bei bem Untrage wegen Sidjerung bed
Beweifes entfpredend anguwenden, Uber die Niederlegung der Abs
fchrift eined fiir ben Gegner bejtimmien Schriftfages auf ber Geridyts-
jdreiberei ift iiberhartpt Yeine Cinreiung eined Sdriftfaged an bad
Geridit,. Daber Tann ein auberbald bder mitndlihen Berhandlung
ber Streitfache divelt beim @eridite ju flellenber UAntrag gar nidht
burd) Nufnahme in einen direli dem Gegner zuznftellenden Schriftiay
geftellt werber. Beifeln tdnnte man vielleidyt, ob, wenn bdann ber
Berfafjer ded @d;nftiat.eﬁ bie an bad eridyt abreffierte Abjdyrift mit
Pingufitgung einer neven Dngmnlunterid;nft auf ber @md)tsfd)telberet
nieberlegte — was freilih immer eime inforrette Bermijdung goeier
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verjdiebener Arten von Parteibandlungen fein wiithe —, die Form
notbileftig gewabrt wire; aber jebenfalld liegt biejer Fall Bier nidht
vor. Wud) fommt nidyt etwa in biefem Sinne bie auf ber Wb{drift
ber Rlagefdirift in ben Gerichtzalten fid findenbe Bemerfung: ,Fiird
@eridit! Antrag auf Siderung bed Bemeifed gejtellt!” in Betradit,
ba nidt erfennbar ift, wann und von wem bdiefe Bemerlung bavauf
gefept ift. Pwar reagieren in ber Prari? biufig Gerichte auf Un-
triige, bie in biefer ungehirigen Form an fie gelangt find, wenn fie
bavon Renntnid nehmen, und e8 mog dad wohl and) ziemlid un-
bebentlidy fein; aber gany anbers liegt bie Sadje, weun ef fidy darum
Hanbe®, ob eine Berjibrung reditseitiy unterbrodjen ift; filv biefe
Frage bot men fid flreng an bie Form zu Halten, Dabingeftellt
bleiben fanm, ob, wenn bag Sanbgeridht auf ben in ber mangels
Baften Form geftellten Antrag etwas Sadjlihes verfigt hatte, dbann
ber Formmangel al8 gebeilt behanbelt werben bdiirfte; benn biefer
Sall ift nidt gegeben.
Demnad) mufite die Revifion uriidgewiefen werben.”



